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Úvod

Předložený rozbor je pokračováním „Ročenky agrárního zahraničního obchodu ČR za rok 2001“, zpracované ve VÚZE v prvé polovině r. 2002. Jeho cílem je zhodnocení vývoje bilančních, cenových, teritoriálních a komoditních proporcí agrárního zahraničního obchodu v uplynulém šestiletém období, především ve spektru vnějších faktorů. Vlastní rozbor agrárního vývozu, dovozu a struktur obchodních toků včetně posouzení cenového vývoje byl proveden v „Ročence“
. Předložená práce se zaměřuje na posouzení ostatních, zejména exogenních aspektů agrárního segmentu zahraničního obchodu. Reaguje tak mj. na poptávku po kvalifikovaných odhadech důsledků pohybu měnového kurzu pro bilanci agrárního zahraničního obchodu.

Úskalím provedení podrobných rozborů těchto faktorů je přetrvávající absence některých nezbytných dat. Zcela chybí především devizová skladba inkasa, statistika struktury hlavních obchodujících subjektů a aktuální a nomenklaturně podrobnější statistika agrárního zahraničního obchodu ostatních, především evropských zemí.

Předložená analýza chce vypovídat o parametrech českého agrárního zahraničního obchodu očištěných od konjunkturálních vlivů jak na úseku měnovém, tak zbožovém a usiluje tedy o zvýšení vypovídací schopnosti periodických rozborů, které jsou obsahem „Ročenek agrárního zahraničního obchodu“. 

1
Metodické poznámky

V  práci je předmětem analýz agrární zahraniční obchod převážně v režimu volného oběhu zboží. Podrobnější skladbu AZO v ostatních celních režimech nemá VÚZE k dispozici a relevantní závěry z rozborů dalších segmentů nejsou tudíž možné. Propočty, týkající se porovnání agrárního dovozu a bilance ČR s ostatními státy, byly zpracovány ze statistik, vedených v nomenklatuře SITC. Porovnatelnost s „Ročenkami AZO“, monitoringem AZO a dalšími pracemi VÚZE, které pracují v Kombinované nomenklatuře Evropské unie, je tedy omezena. 

Kvantifikace vlivu měnového kurzu na agrární zahraniční obchod, provedená v předloženém rozboru má pouze ilustrativní charakter a uvedené hodnoty jsou jenom přibližné. Hlavním úskalím propočtu dopadů změn devizových kurzů na vývoz, dovoz a bilanci AZO je neznalost měnové struktury inkasa a plateb. Zvolený podíl 1/3 inkasa a plateb v USD a 2/3 v EUR (resp. XEU, tj. ECU) je pouze zjednodušeným expertním odhadem, vycházejícím z upravené teritoriální skladby. Dalším zásadním problémem přesnější kvantifikace vlivu devizového kurzu na AZO je technická nemožnost zachytit denní kontinuitu pohybu směnných kurzů a paralelní objemy realizovaného vývozu a dovozu. Další zásadní překážkou přesnějšího výpočtu je neznalost rozsahu zajišťování, resp. hedgingu
 v obchodních operacích a délky skluzu, resp. předstihu inkasa ve vztahu k přechodu zboží přes celnici a tedy k datu celního záznamu o vývozu, resp. dovozu zboží. 

Použitý vzorec pro kvantifikaci dopadů devizových kurzů na český AZO abstrahuje od měsíčního a denního pohybu kurzových hodnot a vychází pouze z jejich ročních průměrů. Předpokládá dále, že obchod s agrárními produkty je realizován pouze za USD a EUR. Pro ilustraci důsledků změn kurzů pro AZO vychází z prvého roku sledované časové řady, tzn. z r. 1996 a změny vztahu USD a EUR k CZK v porovnání s výchozím rokem promítá do hodnot vykazovaného vývozu a dovozu v následujících pěti letech v režimu volného oběhu zboží. Vychází z toho, že zpevnění domácí měny zvyšuje adekvátně (přímo úměrně) její kupní sílu a při jednoprocentním zpevnění kurzu  proti roku výchozímu lze za stejnou hodnotu CZK nakoupit o 1 % více zboží (při identickém sortimentu a cenách). Při dovozu pak platí opačná úměra. 

Celkové hodnoty vývozu a dovozu v jednotlivých analyzovaných letech byly tedy rozděleny v poměru 2:1 (66 % plateb a inkasa v EUR a 33 % v USD) a propočtené hodnoty vývozu a dovozu jsou součtem násobků procenticky vyjádřeného zvýšení, resp. snížení hodnoty CZK k USD a EUR v odpovídajících letech. 

Výsledné propočtené hodnoty agrárního vývozu a dovozu jsou tudíž pouze přibližné a vyjadřují spíš možné důsledky kurzových změn pro AZO v daném roce v porovnání s rokem výchozím. Vzhledem k neexistenci zlaté parity
 měn nelze však vůbec stanovit jakýkoliv reálný základ vztahu dvou měn a všechny podobné komparace budou vždy pouze relativní. 

Mezinárodní srovnání agrárního zahraničního obchodu ČR je provedeno pouze ve vztahu k evropským státům. Podkladem je Ročenka zahraničního obchodu s agrárními produkty FAO (FAO Trade Yearbook), jejíž nejaktuálnější disponibilní verze zachycuje výsledky pouze do r. 1999. Novější data zatím nebyla k dispozici. Protože však použitá statistika FAO je nejreprezentativnějším a všeobecně respektovaným komplexním podkladem a poskytuje možnost komparace za 3 až 6 let, přičemž je použita pro všechny národní údaje stejná metodika, mají výsledné komparace dostatečnou vypovídací hodnotu.

Porovnání průměrných cen vyvážených zbožových položek z ČR s průměrnými vývozními cenami všech evropských zemí je pouze komparací průměrných vypočtených hodnot, získaných jako podíl hmotnosti na statisticky deklarované hodnotě v USD, resp. v EUR. Jde tedy o vypočtené průměry odpovídající pojmu „unit values“, nikoliv o skutečné ceny. 

2
Vnější podmínky agrárního zahraničního obchodu ČR

Světový obchod celkem od r. 1990 do r. 2001 vzrůstal podle údajů OECD průměrně o cca 6,3 % ročně. Po roce 1996 byly roční přírůstky globálního vývozu vyšší. V r. 1997 se meziročně zvýšila jeho hodnota o více než 11 %. V následujících dvou letech činil sice přírůstek pouze něco přes 5 %, v  r. 2000 však již zvýšení světového zbožového exportu dosáhlo více než 11 %. Rok 2001 ale byl pro globální ekonomiku zlomem. Někteří autoři charakterizují rok 2001 dokonce jako „přestávku v globalizaci“
. Odvozují to od skutečnosti, že poprvé od r. 1990 byl růst světového obchodu záporný, resp. objem světového obchodu se meziročně o cca 1 % snížil. Zatímco v poslední dekádě do r. 2000 činily meziroční přírůstky světového vývozu vždy víc než odpovídající růst světového HDP (průměrný roční růst 1990 - 2001 byl 4,2 %), v r. 2001 tomu bylo naopak.

Nejvyšší dynamiku růstu obchodu v r. 2001 vykázaly země střední a východní Evropy, u kterých se, podle WTO, pozitivně projevil efekt přímých zahraničních investic. Špičkový růst obchodu vykazuje v poslední dekádě Čína. Hodnota čínského zahraničního obchodu (v USD) byla již vyšší než v zemích Blízkého východu, Afriky a Latinské Ameriky (bez Mexika) dohromady.

Podle hodnocení sekretariátu OECD byly v r. 2001 globální makroekonomické podmínky pro obchod s agrárními produkty spíše dobré. Inflace byla poměrně nízká (v členských zemích OECD v r. 2000 pouze 2,6 %, v r. 2001 pak 2,9 %), úrokové míry ve většině rozhodujících zemí klesly. Mezinárodní agrární trh byl nicméně silně ovlivněn všeobecným poklesem světového obchodu. Průměrný meziroční růst světového agrárního obchodu dlouhodobě zaostává za odpovídajícími přírůstky obchodu s průmyslovým zbožím a jeho podíl na celkovém mezinárodním obchodu se velmi rychle snižuje. V r. 2000 činil světový export  průmyslového zboží více než 3 600 mld. USD. Významný podíl na dynamickém růstu světového obchodu s průmyslovým zbožím měla skutečnost, že ve druhé polovině dvacátého století poklesla průměrná celní sazba, zatěžující dovoz průmyslových produktů v globálním měřítku ze 40 % na 4 %. 

Korespondující hodnota exportu agrárních produktů byla jen zlomkem hodnoty světového vývozu průmyslového zboží. Celkový vývoz agrárního zboží vzrostl ze 348 mld. ročně v období 1990 - 94 na 445 mld. USD v průměru let 1995 - 99, přičemž nejvyšší hodnota světového agrárního vývozu byla dosažena v r. 1996 (vlivem vysokých cen hlavních komodit v období 1995 a 1996). Podíl zemědělských výrobků a potravin na hodnotě světového vývozu dlouhodobě klesal a v r. 2000 byl pouze cca 9 %.
 

Roční růst hodnoty mezinárodního agrárního obchodu se trvale snižuje. Vliv implementace závěrů Uruguayského kola GATT na dynamiku světového obchodu se zemědělskými výrobky a potravinami se doposud v této oblasti neprojevil. Meziroční přírůstky hodnot vývozu a dovozu byly před uzavřením UK GATT vyšší než v následující polovině dekády (tab. 1). Během období 1990 - 2001 meziročně vzrostl světový zemědělsko-potravinářský export pouze v r. 1995 a 1996. Poté následoval pokles jeho objemu, zejména v důsledku finančních krizí v Asii, Latinské Americe a pak v Rusku. Setrvalý pokles přírůstků hodnoty mezinárodního agrárního obchodu koresponduje tedy prudkému snižování významu agrárního zboží ve světovém obchodě. 

Rozdíly mezi globálními průměrnými ročními přírůstky hodnot HDP (+4,2 %) a paralelními přírůstky hodnot obchodu (+6,3 %) v uplynulé dekádě (do r. 2000) se však týkají všech zbožových segmentů světového obchodu, včetně agrárního. V podstatě jde o růst exportní angažovanosti
. Podíl vývozu na produkci zemědělských a potravinářských komodit od r. 1990 do r. 2000 vzrostl ve světovém měřítku o cca 25 %, zatímco odpovídající podíl vývozu průmyslového zboží na produkci se za stejné období zvýšil asi o 61 %. 

Tab. 1 -
Průměrné meziroční přírůstky hodnoty vývozu a dovozu agrárního zboží (%)

	
	Vývoz
	Dovoz

	
	1986 - 89
	1990 - 94
	1995 - 99
	1986 - 89
	1990 - 94
	1995 - 99

	Svět
	12,2
	5,6
	1,6
	9,0
	4,6
	2,0

	Vyspělé země
	11,7
	5,5
	1,4
	9,2
	4,3
	1,5

	EU (15)1
	9,6
	6,7
	2,0
	3,6
	4,0
	-0,7

	Rozvojové země
	5,8
	5,2
	2,2
	8,6
	5,3
	3,1


1) Obchod EU (15) pouze se třetími zeměmi, všechna data byla dopočítána sekretariátem OECD na EU (15).

Pramen: Agricultural Policies in OECD Countries, OECD 2002

Zpracoval: P. Tuček

Za hlavní příčiny výrazného zpomalení vývoje světového agrárního obchodu považuje sekretariát OECD
 pokles poptávky po potravinách a zemědělských surovinách na světovém trhu ve vazbě na regionální krize, výskyt chorob zvířat (např. BSE), ale zejména přetrvávající vysoké celní bariery a uplatňovaná netarifní opatření na významných spotřebitelských trzích a stále vysokou míru rozpočtových podpor ve prospěch národních agrárních sektorů. Uvedené faktory přispěly k poklesu poptávky a poznamenaly negativně cenový vývoj. 

Ceny zemědělských a potravinářských produktů na mezinárodním trhu po roce 1996 klesaly. Ve druhé polovině devadesátých let byly ceny zemědělských komodit na mezinárodním trhu nejnižší ze všech obchodovaných komodit. V r. 2000 byly v porovnání s úrovní r. 1995 o 33 % nižší. 

Tab. 2 -
Vývoj exportních cen základních skupin komodit na mezinárodním trhu 
(USD, meziroční změny v %)

	
	1996
	1997
	1998
	1999
	2000
	1995 – 20001)

	Zemědělské suroviny (
	-3,5
	-7,9
	-17,1
	2,9
	1,6
	-3,3

	Potraviny, nápoje a tabák (
	6,2
	-2,9
	-12,8
	-16,1
	-4,1
	-4,0

	Potravinářské produkty (
	12,2
	-10,9
	-12,5
	-15,3
	-0,8
	-3,2

	Nápoje (
	-17,4
	32,5
	-15,2
	-21,3
	-16,6
	-6,1

	Obiloviny (
	19,8
	-23,1
	-15,5
	-12,4
	-2,8
	-2,8

	Rostlinné oleje  a proteinové moučky
	10,8
	0,2
	-10,3
	-23,6
	-2,4
	-3,0

	Cukr
	-6,7
	-5,5
	-14,9
	-18,1
	11,0
	-4,2

	Maso (
	-0,7
	3,9
	-10,4
	5,1
	4,2
	-2,5


1) Roční průměr

Pramen: Agricultural Policies in OECD Countries, OECD 2002

Zpracoval: P. Tuček

Také v posledních měsících sledovaného období ceny agrárních komodit dále klesaly až na nejnižší úroveň v celé uplynulé dekádě. 

Tab. 3 -
Indexy cen agrárních komodit na mezinárodním trhu (1995 = 100)

	
	XII.
	I.
	II.
	III.
	IV.
	V.
	VI.
	VII.
	VIII.
	IX.
	X.
	XI.

	1999
	73
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	2000
	62
	71
	69
	69
	69
	70
	67
	65
	64
	64
	64
	63

	2001
	63
	63
	63
	61
	60
	61
	60
	61
	61
	59
	58
	58


Pramen: Agrarwirtschaft 51, 2002 

Zpracoval: P. Tuček

3
Český agrární zahraniční obchod a mezinárodní agrární trh

3.1
Porovnání struktur agrárního zahraničního obchodu

Výhodnost skladby agrárního zahraničního obchodu a přiměřenost exportní angažovanosti domácího agrárního sektoru lze posuzovat mj. porovnáním se srovnatelnými evropskými zeměmi. Rozbory vývoje reálných směnných relací (TT), provedené v ročenkách agrárního zahraničního obchodu za roky 1999 a 2000, potvrdily m.j. dlouhodobé zhoršování vztahů vývozních a dovozních cen v rámci sledovaného zemědělsko-potravinářského vývozu a dovozu a extrémní rozdíly mezi průměrnými jednotkovými cenami českého dovozu a vývozu, kdy vývozní kilogramové ceny byly dlouhodobě výrazně nižší než korespondující ceny dovozu. V r. 2000 jsme za 1 kg vyvezeného agrárního zboží realizovali prostředky, které umožnily souběžný dovoz pouze 0,45 kg zemědělsko-potravinářských produktů v sortimentu a cenách skutečně realizovaného dovozu, v r. 2001 se situace mírně zlepšila a za 1 kg českého exportu bylo možno dovést 0,64 kg agrárního zboží. Na nežádoucí vývoj reálných směnných relací a enormně se  zvyšující rozdíl v kilogramových cenách vývozu a dovozu v neprospěch českého agrárního sektoru měla, podle výše citované studie, rozhodující vliv zbožová skladba aktivní i pasivní složky AZO. Vzrůstající podíl nezpracovaných surovin a polotovarů (obiloviny, olejnatá semena, sušené odstředěné mléko, jablka pro průmyslové zpracování, živá jatečná zvířata, řepkové extrahované šroty) ve vývozu a paralelně se zvyšující podíl hotových potravinářských výrobků, značkových lahůdek a lihovin v dovozu prohlubovaly cenovou diferenci a propad reálných směnných relací.
 

Komparace základní zbožové struktury českého AZO se skladbou tohoto segmentu zahraničního obchodu ve velikostně porovnatelných evropských zemích dokládá odlišnost ČR a navozuje otázku výhodnosti našeho „modelu“. Z provedených porovnání lze také usuzovat na některé z příčin růstu pasiva bilance a přiměřenost (či nepřiměřenost) objemu agrárního ZO ČR.

Z porovnání podílu ČR na celkovém zahraničním obchodě Evropy (v teritoriálním vymezení FAO) s participací našeho agrárního sektoru na evropském agrárním zahraničním obchodu (tab. 4 a 5) vyplývají některé důležité závěry, uvedené v následujícím textu.

Tab. 4 -
Proporce celkového zahraničního obchodu Evropy a ČR a podíl ČR na celkovém evropském vývozu a dovozu (% hodnot v USD)

	
	Evropa celkem
	ČR celkem
	Podíl ČR na Evropě celkem

	Rok
	Stupeň krytí dovozu vývozem

(%)
	Stupeň krytí dovozu vývozem

(%)
	Podíl ČR na celkovém evropském vývozu (%)
	Podíl ČR na celkovém evropském dovozu (%)

	1994
	103,6
	95,22
	0,73
	0,79

	1995
	104,6
	85,72
	0,90
	1,10

	1996
	105,11
	79,04
	0,88
	1,17

	1997
	105,03
	83,84
	0,92
	1,15

	1998
	102,49
	91,54
	1,03
	1,15

	1999
	102,64
	93,85
	1,03
	1,13


Pramen: FAO Trade Yearbook 1999, FAO 2002

Zpracoval: P. Tuček

Podíl českého agrárního vývozu na evropském agrárním vývozu byl koncem devadesátých let zhruba poloviční než odpovídající participace celkového českého vývozu na hodnotě evropského vývozu celkem. Zatímco se podíl ČR na celkovém evropském exportu v období 1994 - 99 kontinuálně zvyšoval, paralelní participace našeho agrárního sektoru na evropském exportu zemědělsko-potravinářského zboží stagnovala.

Náš podíl na evropském agrárním dovozu byl v devadesátých letech asi o čtvrtinu nižší než podíl na celkovém evropském dovozu veškerého zboží. Participace ČR na celoevropském importu zemědělských a potravinářských produktů ve sledovaném období stagnovala, zatímco podíl na celkovém evropském dovozu se zvyšoval. 

Význam ČR v evropské účasti v mezinárodní dělbě práce tedy obecně vzrůstá a český zahraniční obchod participuje na evropském zahraničním obchodu více než 1 %. Agrární zahraniční obchod ČR nedosahuje ani 0,75 % celoevropského agrárního obchodu a v období 1994 - 99 tento podíl víceméně stagnoval (tab. 5). 

Tab. 5 -
Proporce evropského a českého agrárního1) zahraničního obchodu 
(mil. USD)

	
	Evropa celkem
	ČR celkem
	Podíl ČR na Evropě

	Rok
	Saldo
	Stupeň krytí dovozu vývozem %
	Saldo
	Stupeň krytí dovozu vývozem %
	Vývoz

%
	Dovoz

%

	1994
	-20 805,9
	90,07
	-364,4
	74,83
	0,57
	0,69

	1995
	-20 884,1
	91,00
	-637,0
	66,34
	0,59
	0,82

	1996
	-19 064,7
	91,98
	-973,7
	55,78
	0,56
	0,93

	1997
	-19 815,2
	91,30
	-840,8
	59,77
	0,60
	0,92

	1998
	-24 786,1
	89,17
	-749,7
	63,28
	0,63
	0,89

	1999
	-17 571,5
	91,94
	-675,6
	63,25
	0,58
	0,84


1) V nomenklatuře SITC, 3. úprava klasifikace zboží „Agricultural Products Total“

Pramen: FAO Trade Yearbook 1999, FAO 2002

Zpracoval: P. Tuček

Evropské země jako celek jsou trvale čistým dovozcem agrárního zboží. Proporce evropského vývozu a dovozu zemědělsko-potravinářských produktů jsou však znatelně a dlouhodobě příznivější, než je tomu v ČR. Stupeň krytí celoevropského agrárního dovozu vývozem je zřetelně vyšší než v ČR. Podíl pasiva bilance českého agrárního zahraničního obchodu na celkovém evropském bilančním schodku tohoto zbožového segmentu zahraničního obchodu je asi 5 až 6krát vyšší, než je podíl našeho zemědělsko-potravinářského vývozu na odpovídajícím exportu celoevropském. Tento podíl kolísal ve druhé polovině devadesátých let od 3,05 % do 5,11 %, s jasnou tendencí k růstu. 

Tab. 6 -
Vývoz agrárních produktů1) z vybraných zemí2) (mil. USD)

	Rok
	ČR
	Bel.-Lux.
	Finsko
	Polsko
	Portugalsko
	Rakousko
	Švédsko
	Švýcarsko

	1994
	1 083,4
	16 145,9
	1 216,4
	1 974,9
	1 094,6
	1 734,2
	1 339,7
	2 324,5

	1995
	1 255,6
	19 557,2
	1 254,3
	2 366,1
	1 324,8
	2 420,2
	1 542,1
	2 628,2

	1996
	1 228,1
	18 817,3
	1 546,3
	2 595,4
	1 487,4
	2 631,3
	1 822,3
	2 511,2

	1997
	1 249,2
	18 115,1
	1 471,4
	3 112,5
	1 464,2
	2 784,6
	1 945,4
	2 267,6

	1998
	1 292,0
	18 772,6
	1 292,5
	2 928,0
	1 504,6
	2 837,4
	1 878,4
	2 221,2

	1999
	1 162,7
	17 717,1
	969,1
	2 514,9
	1 451,3
	3 429,0
	1 810,9
	2 099,5


1) V nomenklatuře SITC, 3. úprava klasifikace zboží „Agricultural Products Total“

2)V členských zemích EU včetně intraobchodu

Pramen: FAO Trade Yearbook 1999, FAO 2002

Zpracoval: P. Tuček

Porovnání ročních hodnot vývozu agrárních produktů ve vybraných zemích Evropy je pouze ilustrativní. Hodnoty vývozů by měly být vztaženy ke konkrétním ukazatelům charakterizujícím agrární sektory jednotlivých komparovaných zemí (výměry půdy, počet pracovníků, hodnota zemědělské produkce apod.). Vzhledem k tomu, že však uvedená čísla představují hodnoty vývozu agrárního zboží včetně potravinářského a proto, že reprezentativní a plně srovnatelné charakteristiky výkonů a skladby jednotlivých národních agrárních sektorů nemáme, bylo použito pouze výše uvedené porovnání. Navzdory omezené vypovídací schopnosti použitých dat je rozdíl v hodnotách vývozu agrárního zboží mezi ČR na straně jedné a Rakouskem, Švýcarskem, Švédskem a Belgií s Lucemburskem na straně druhé velmi výmluvný a celkem dobře ilustruje hluboce podprůměrnou exportní angažovanost našeho agrárního sektoru.

Do značné míry vysvětluje tyto rozdíly zbožová struktura agrárního vývozu. Z mezinárodního srovnání s vybranými evropskými zeměmi je patrné, že podíl produktů s vyšší přidanou hodnotou, tzn. zejména potravinářského zboží, je v českém agrárním vývozu nižší, než je evropský průměr. Také podíl ČR na celkovém evropském exportu potravinářského zboží je ještě nižší než podíl na vývozu agrárního zboží celkem (tab. 5 a 7). I v zahraničním obchodě s potravinářskými produkty je podíl našeho pasivního salda na celkovém schodku evropského obchodu více než pětinásobný v porovnání s podílem na hodnotě vývozu. Navíc, zatímco stupeň krytí evropského potravinářského dovozu vývozem stagnuje, odpovídající proporce českého zahraničního obchodu s potravinářskými produkty se zhoršuje a stupeň krytí klesá. 

Tab. 7 -
Proporce evropského a českého zahraničního obchodu s potravinami1) (bez ryb a mořských produktů) (mil. USD)

	
	Evropa celkem
	ČR celkem
	Podíl ČR na Evropě

	Rok
	Saldo
	Stupeň krytí dovozu vývozem %
	Saldo
	Stupeň krytí dovozu vývozem %
	Vývoz

%
	Dovoz

%

	1994
	-8 527,5
	93,94
	-167,8
	79,22
	0,48
	0,57

	1995
	-5 575,2
	96,43
	-182,5
	82,98
	0,59
	0,69

	1996
	-7 868,7
	95,14
	-478,7
	62,44
	0,52
	0,79

	1997
	-7 215,9
	95,23
	-346,4
	68,72
	0,53
	0,73

	1998
	-11 128,2
	92,71
	-345,2
	69,27
	0,55
	0,74

	1999
	-9 668,3
	93,40
	-343,8
	68,16
	0,54
	0,74


1) V nomenklatuře SITC, 3. úprava klasifikace zboží „Food Excluding Fish“

Pramen: FAO Trade Yearbook 1999, FAO 2002

Zpracoval: P. Tuček

Porovnání podílu potravinářských komodit na celkovém agrárním vývozu u vybraných devíti evropských zemí s ČR (tab. 8) naznačuje, že zastoupení produktů s vyšší přidanou hodnotou v českém agrárním vývozu je v evropském kontextu zřetelně podprůměrné
. Dále ilustruje skutečnost, že menší evropské země, které vykazují relativně vysoké hodnoty agrárního vývozu, naplňují tento vývoz převážně finalizovanými potravinářskými produkty (Belgie, Lucembursko, Dánsko, Švýcarsko, Rakousko). Rovněž tak porovnání z jiného zorného úhlu pohledu dokládá poznatek z rozborů českého agrárního zahraničního obchodu provedených v „Ročenkách AZO za rok 2000 a 2001“, že těžiště problému růstu bilančního schodku českého agrárního zahraničního obchodu a zhoršování jeho reálných směnných relací je v jeho komoditní skladbě, zejména ve skladbě vývozu.

Tab. 8 -
Podíl vývozu potravin (bez ryb) na celkovém vývozu agrárních výrobků v Evropě1), v ČR a ve vybraných zemích (%)

	
	Evropa
	ČR
	BE-LU
	AT
	FI
	SE
	CH
	NL
	PT
	PL
	DK

	1994
	70,04
	59,05
	78,20
	68,35
	65,05
	62,16
	62,51
	65,78
	44,86
	78,65
	77,77

	1995
	71,30
	70,84
	80,00
	70,92
	57,87
	70,51
	63,46
	65,31
	50,57
	83.27
	79,25

	1996
	70,44
	64,80
	80,54
	75,53
	55,73
	71,69
	63,01
	64,12
	49,61
	83,93
	75,94

	1997
	69,23
	60,91
	78,46
	74,08
	59,90
	72,12
	62,33
	63,31
	50,53
	85,19
	77,81

	1998
	69,36
	60,24
	79,66
	75,39
	57,18
	71,19
	65,79
	64,34
	51,84
	84,41
	76,74

	1999
	68,35
	63,31
	78,26
	69,94
	59,05
	67,13
	69,39
	63,40
	47,75
	81,69
	76,83


Vysvětlivky: BE-LU = Belgie-Lucembursko, AT = Rakousko, FI = Finsko, SE = Švédsko, CH = Švýcarsko, NL = Nizozemí, PT = Portugalsko, PL = Polsko, DK = Dánsko

1) V členských zemích EU včetně intraobchodu

Pramen: FAO Trade Yearbook 1999, FAO 2002

Zpracoval: P. Tuček

Podobné závěry lze učinit z komparace podílů zpracovaných potravinářských komodit na celkovém vývozu zemí OECD, EU (15) a ČR, Maďarska a Polska z podkladů OECD (tab. 9). Je zřejmé, že podíl zpracovaných potravinářských komodit ve vývozu ČR je výrazně nižší než v EU i než v sousedních kandidátských zemích, v r. 1999 dokonce nižší než v členských zemích OECD celkem a to i přesto, že mezi zeměmi OECD figurují největší světoví exportéři zemědělských surovin (USA, Austrálie, Kanada, Nový Zéland). Signifikantní je také skutečnost (ilustrující v komparaci s Evropou atypickou komoditní skladbu našeho AZO), že jak EU (15) jako celek, tak porovnávané kandidátské země vykazují nižší podíl zpracovaných potravinářských produktů v dovozu než ve vývozu, v ČR je tomu naopak. Vyspělé země preferují import surovin a export finálních produktů a národní práce. ČR zatím v agrárním sektoru touto cestou nejde, resp. na tuto cestu zatím ani nenastoupila. 

Tab. 9 -
Porovnání skladby agrárního zahraničního obchodu1) ČR se zeměmi OECD (%)

	
	Podíl na celkovém vývozu
	Podíl na celkovém dovozu
	Podíl na celkové zaměstnanosti

	
	Zemědělské komodity
	Zpracované potravinářské komodity
	Zemědělské komodity
	Zpracované potravinářské komodity
	Potravinářský průmysl

	OECD (2) 1986‑88 (
1999
	5,6

3,3
	2,5

2,2
	5,2

3,1
	3,3

2,3
	2,2

1,7

	EU (15)

1986‑88 (
1999
	5,7

3,6
	3,5

3,2
	6,7

3,9
	3,6

2,8
	2,7

2,2

	Polsko

1989‑91 (
1999
	6,9

3,4
	4,3

3,7
	5,4

2,9
	4,3

2,4
	2,5

1,4

	Maďarsko

1989‑91 (
1999
	13,7

4,9
	7,5

2,6
	3,1

1,4
	2,5

1,3
	4,3

3,3

	ČR

1989‑91 (
1999
	3,8

2,0
	3,2

1,7
	3,8

2,2
	3,4

2,2
	3,0

2,6


1) V nomenklatuře SITC, 2. úprava klasifikace zboží.

2) Bez Lucemburska, Portugalska, Švédska a Spojeného království.

Pramen: Agricultural Policies in OECD Countries, OECD 2002

Zpracoval: P. Tuček

3.2
České agrární vývozní komodity na evropském trhu

Poválečná historie českého agrárního zahraničního obchodu je charakteristická rychlým, gradujícím a zcela neracionálním ústupem našich nosných tradičních exportních komodit z pozic v minulosti vybudovaných na mezinárodním trhu. Ztráty dominantního nebo alespoň významného postavení českých agrárních vývozců v hierarchii nejvýznamnějších světových exportérů a totální sestup z žebříčků rozhodujících světových vývozců se nezměnil ani po listopadu 1989, u většiny významných exportních komodit agrárního sektoru tomu bylo spíš naopak. Pokles podílu na mezinárodním trhu je vždy provázen snížením možnosti ovlivňovat ceny, ztrátou vlivu na konjunkturální vývoj a především sestupem do kategorie submisivních subjektů na trhu, s celou řadou dalších negativních důsledků pro parametry obchodu. Oslabení pozic českého sladu, cukru, piva, cutisinu, drůbeže, produktů z vepřového masa, sladovnického ječmene, některých produktů konzervárenského průmyslu, některých druhů osiv a sádí, cukrovinek a dalších výrobků jsou toho svědectvím. 

V devadesátých letech byla ztráta pozic českých agrárních produktů na mezinárodním trhu již tak veliká, že posuzovat postavení většiny komodit na světovém agrárním trhu by bylo iluzorní. I kvantifikace podílů našich hlavních vývozních komodit na evropském agrárním trhu ilustruje u většiny jejich malý význam a rezultující ztráty pro náš agrární sektor a národní hospodářství.

Tab. 10 -
Podíl vybraných agrárních komodit ČR na celkovém evropském exportu (%)1)

	SITC
	022.42,43
	024
	023

	Rok
	Sušené mléko
	Sýry a tvaroh
	Máslo

	
	Hodnota
	Množství
	Hodnota
	Množství
	Hodnota
	Množství

	1997
	1,75
	2,32
	0,41
	0,74
	1,39
	2,51

	1998
	1,92
	2,71
	0,50
	0,81
	1,57
	2,93

	1999
	1,81
	2,75
	0,46
	0,80
	1,47
	3,24

	SITC
	025
	048.2
	054.84

	
	Vejce skořápková
	Slad
	Chmel

	
	Hodnota
	Množství
	Hodnota
	Množství
	Hodnota
	Množství

	1997
	0,73
	1,19
	3,69
	4,16
	18,51
	19,43

	1998
	0,70
	0,88
	4,10
	4,78
	19,40
	17,75

	1999
	0,83
	1,02
	3,96
	4,62
	18,93
	16,91

	SITC
	061.1,2
	061.6
	091.4

	
	Cukr celkem
	Med
	Margarin

	
	Hodnota
	Množství
	Hodnota
	Množství
	Hodnota
	Množství

	1997
	1,01
	1,40
	0,30
	0,47
	2,15
	2,50

	1998
	0,60
	0,90
	1,67
	1,69
	2,25
	2,65

	1999
	0,18
	0,23
	1,23
	1,80
	2,91
	3,78

	SITC
	054.2
	423.91
	222.6

	
	Luštěniny suché
	Řepkový olej
	Řepka a hořčice

	
	Hodnota
	Množství
	Hodnota
	Množství
	Hodnota
	Množství

	1997
	3,05
	4,25
	1,17
	1,11
	3,38
	3,40

	1998
	1,37
	1,69
	1,25
	1,18
	2,31
	2,51

	1999
	2,35
	3,73
	1,07
	1,10
	7,48
	8,12

	SITC
	001.1
	001.3
	073

	
	Živý skot
	Živá prasata
	Čokoláda, čok. výr.

	
	Hodnota
	Množství
	Hodnota
	Množství
	Hodnota
	Množství

	1997
	1,18
	1,99
	1,77
	2,01
	0,72
	1,05

	1998
	1,07
	1,58
	2,44
	2,23
	0,73
	0,95

	1999
	0,75
	1,24
	0,61
	0,62
	0,53
	0,72

	SITC
	081.36
	112.3
	011.4

	
	Řepkový šrot
	Pivo
	Maso drůbeží

	
	Hodnota
	Množství
	Hodnota
	Množství
	Hodnota
	Množství

	1997
	7,74
	8,36
	3,00
	5,51
	0,20
	0,17

	1998
	6,42
	5,98
	3,06
	4,87
	0,18
	0,12

	1999
	6,16
	6,89
	2,12
	3,40
	0,24
	0,18


1) V nomenklatuře SITC, 3. úprava klasifikace zboží. Pramen: FAO Trade Yearbook 1999, FAO 2002

Zpracoval: P. Tuček

Jednou z mála výjimek mezi českými exportními komoditami, jejichž pozice na evropském agrárním trhu řadí ČR mezi jejich významné vývozce, je chmel. Česká republika participuje na evropském vývozu chmele 17 až 19 % a jsme tedy po SRN druhým největším evropským vývozcem této komodity. Významné postavení na evropském trhu má ČR také jako exportér řepkového semene (tab. 10) s podílem na kontinentálním vývozu od 3 do 10 %
, jako třetí nejvýznamnější vývozce ze 38 sledovaných evropských zemí. V exportu řepkového extrahovaného šrotu byla ČR ve druhé polovině devadesátých let mezi evropskými státy na pátém místě.

U dalších našich významných vývozních produktů, včetně těch kdysi na trhu dominantních, je ale podíl na celoevropském vývozu na přelomu tisíciletí poměrně nebo zcela nevýznamný. Velmi dramatická ztráta pozice je evidentní zejména u sladu, kde ČR byla ještě v druhé polovině šedesátých let největším světovým vývozcem. V r. 1999 byl český export sladu až na šestém místě mezi evropskými vývozci, s podílem kolem 4 %. Podobně nepříznivý stav byl zaznamenán u piva, kde ČR ve druhé polovině devadesátých let zaujímala mezi evropskými vývozci až osmé místo. Ani naše v poslední dekádě nejvýznamnější exportní agrární komodita - sušené mléko - neřadí ČR mezi největší exportéry. V evropském kontextu jsme byli v období 1997 - 99 jako vývozci až na devátém místě. 

Z provedených komparací pak vyplývá ještě další negativní zjištění. U většiny rozhodujících českých agrárních vývozních produktů byl podíl na celkovém evropském exportu vypočítaný z hmotnosti vyšší než korespondující podíl zjištěný z hodnot vyvezeného zboží (tab. 10). Znamená to, že průměrné exportní ceny (průměrné jednotkové hodnoty, resp. „unit values“) byly u českého zboží nižší než u ostatních evropských vývozců.

Výpočet průměrných „cen“ u 28 položek, významných pro český agrární export a sledovaných v „Ročence světového agrárního obchodu“ (FAO Trade Yearbook 1999) svědčí o tom, že  naprostá většina českého agrárního vývozu je realizována za „ceny“ nižší, než jsou „ceny“ průměrné evropské. Lze jistě pochybovat o vhodnosti použít vypočtené průměrné hodnoty z deklarovaných hmotnostních a sumarizovaných hodnotových údajů pro cenovou komparaci. Nicméně je možno se domnívat, že tak významné rozdíly  ve zjištěných jednotkových hodnotách a tak vysoký podíl našich podprůměrných jednotkových hodnot jsou statisticky natolik významné, že právem vedou k hypotéze o převažující podprůměrnosti jednotkových vývozních cen českého agrárního zboží. 

V r. 1997 byly vypočtené průměrné roční „ceny“ rozhodujících komodit českého zemědělsko-potravinářského vývozu vyšší než korespondující evropský průměr v šesti případech (21,4 %) z osmadvaceti, v r. 1998 v sedmi případech (25,0 %) a v r. 1999 pouze ve třech případech (10,7 %) v rámci stejného souboru sledovaných komodit (tab. 11).

Tab. 11 -
Průměrné evropské a české vývozní ceny1) vybraných komodit
(USD za jednotku hmotnosti)

	Komodita
	1997
	1998
	1999

	
	ČR
	Evropa
	ČR
	Evropa
	ČR
	Evropa

	Pivo
	0,44
	0,81
	0,46
	0,74
	0,45
	0,73

	Hovězí skot živý
	0,34
	0,57
	0,40
	0,60
	0,34
	0,56

	Prasata živá
	0,10
	0,11
	0,09
	0,09
	0,08
	0,08

	Maso čerstvé, chlazené a mražené
	
2,37
	
2,29
	
1,99
	
2,04
	
1,86
	
1,85

	Hovězí čerstvé
	2,23
	2,73
	2,70
	3,01
	1,80
	2,78

	Vepřové maso
	21,36
	24,74
	16,96
	18,93
	11,88
	16,03

	Drůbeží maso
	2,19
	1,83
	2,47
	1,66
	2,09
	1,52

	Masné konzervy
	1,56
	3,14
	1,52
	3,17
	1,48
	3,15

	Sušené mléko
	1,62
	2,15
	1,49
	2,10
	1,26
	1,91

	Kondenzované mléko
	1,27
	1,12
	1,30
	1,14
	1,03
	1,06

	Máslo
	1,64
	2,96
	1,65
	3,10
	1,25
	2,74

	Sýr a tvaroh
	2,17
	3,86
	1,70
	3,85
	1,33
	3,67

	Vejce skořápkové
	0,74
	1,21
	0,86
	1,09
	0,78
	0,96

	Pšenice
	1,83
	1,61
	1,04
	1,33
	0,88
	1,26

	Ječmen
	1,53
	1,46
	1,25
	1,18
	0,76
	1,08

	Pšeničná mouka
	0,24
	0,26
	0,23
	0,23
	0,18
	0,20

	Slad
	0,30
	0,34
	0,26
	0,30
	0,21
	0,24

	Luštěniny suché
	0,19
	0,27
	0,19
	0,23
	0,13
	0,21

	Chmel
	5,51
	5,78
	5,55
	5,08
	5,25
	4,69

	Jablka2)
	0,09
	0,52
	0,06
	0,54
	0,12
	0,49

	Cukr rafinovaný
	0,31
	0,45
	0,28
	0,41
	0,28
	0,37

	Med
	1,34
	2,15
	2,19
	2,21
	1,30
	1,90

	Čokoláda + výrobky
	2,38
	3,46
	2,72
	3,52
	2,40
	3,31

	Margariny
	0,83
	0,97
	0,87
	1,03
	0,75
	0,97

	Slunečnice
	0,27
	0,24
	0,30
	0,25
	0,22
	0,24

	Řepka + hořčice
	0,27
	0,27
	0,26
	0,28
	0,19
	0,21

	Řepkový olej
	0,62
	0,58
	0,71
	0,67
	0,51
	0,53

	Řepkový šrot
	0,15
	0,16
	0,12
	0,11
	0,09
	0,10


1) V nomenklatuře SITC, 3. úprava klasifikace zboží.

1) Jde o průměrné jednotkové hodnoty, získané jako podíl hodnoty na exportovaném množství.

2) Rozdíl je dán sortimentní skladbou vývozu, český vývoz představuje převážně jablka pro průmyslové zpracování.

Pramen: FAO Trade Yearbook 1999, FAO 2002

Zpracoval: P. Tuček

Vysoké rozdíly v průměrných vývozních „cenách“ překvapují zejména např. u sušeného mléka, másla, sýrů, vajec, rafinovaného cukru, medu a řepky, kde rozdíly v gramáži, obalech, jakosti a stupni prefabrikace nemohou být v relaci k evropskému průměru příliš velké. Nejvíce ale zarážející je situace u tradiční české agrární vývozní komodity sladu.

Abstrahujeme-li od velmi málo pravděpodobných statistických chyb a s vědomím, že se dopouštíme určitého zjednodušení, mohou být příčiny (kromě specifik u jednotlivých produktů) tohoto stavu zejména v:

nižším podílu přidané hodnoty v sortimentu jednotlivých komoditních agregací;

· nižší kvalitě;

· nižší image české exportní agrární produkce na evropském trhu;

· skladbě, resp. roztříštěnosti vyvážejících subjektů v ČR;

· neodpovídající kvalifikaci a horších schopnostech českých obchodníků.

Podíl jednotlivých faktorů na podprůměrnosti cenových podmínek českého agrárního vývozu nelze prakticky odhadnout. Komparace a víceleté analýzy z „Ročenek agrárního zahraničního obchodu ČR“ jsou nicméně zcela v souladu s výše uvedenýmizávěry. Průměrné kilogramové ceny našeho exportu jsou dlouhodobě hluboce pod úrovní odpovídajících cen dovozních. Také některá terénní zjištění napovídají, že vysoké a v evropském kontextu netypické množství subjektů, které se aktivně zabývají exportem agrárních produktů v ČR, nutně vede k jejich vzájemné konkurenci a cenovému podbízení a degraduje vývozní ceny i u kvalifikovaných exportérů. Tento jev je tím markantnější, čím méně teritoriálně pestrý je trh, na kterém je české zboží alokováno (řepka, řepkové šroty, živý jatečný skot, vepřové maso apod.) a zcela zřejmý v případech, kdy destinace našeho vývozu je pouze jediná. 

Poměrně vysoká a dále se zvyšující koncentrace exportní nabídky, která je jasným a dlouhodobým trendem světového agrárního obchodu (také v reakci na paralelní trend v koncentraci poptávky) v ČR neexistuje a polistopadové tendence v tomto směru byly opačné. Nedávné apely po umožnění vývozu ze strany produkční sféry (řepka, olejniny, olejnaté šroty) tyto kontroverzní tendence ještě prohloubily. Přetrvávající představa o „snadných ziscích z vývozu“, která byla jedním z motivů ve snaze „exportovat“ vedla mj. k tomu, že mnohé české vyvážející subjekty nemají ani základní odborné předpoklady pro úspěšné obchodování na dlouhodobě předimenzovaném a vysoce náročném mezinárodním agrárním trhu.

Ještě však nepochybně existuje jeden faktor, který svou absencí ovlivňuje podprůměrné výsledky českého agrárního sektoru na evropském trhu. Stále ještě v ČR chybí kvalifikované agrární (zemědělské) marketingové agentury. Takovéto instituce existují ve většině vyspělých evropských zemích a jejich vliv na strukturu produkce, nabídky, zpracování, informovanost o odbytových trzích, požadavcích a potřebách dovozců, o konkurenci a konjunkturálním vývoji je z hlediska výsledků agrárního aktivního zahraničního obchodu nesporný. Z analýz relevantních informací o změnách agrární, resp. obchodní politiky v agrárním sektoru vyplývá, že ČR v porovnání s ostatními zeměmi OECD, (ale i s kandidátskými zeměmi) rozvoj agrárního marketingu doposud (rozpočtově) nepodporuje
. Podle sekretariátu OECD
 vzrostl podíl odhadu podpor služeb pro zemědělství, tzv. obecných služeb (GSSE), na odhadu celkových podpor pro zemědělství (TSE) ze 14 % v období 1986 - 88 na 17 % v letech 1999 - 2001. Na úseku rozpočtových podpor služeb pro zemědělství (GSSE) se v zemích OECD ze všech forem podpor nejvíce zvýšil transfer rozpočtových prostředků do sféry marketingu a propagace, takže participoval na celkové hodnotě podpor do oblasti obecných služeb pro zemědělství v období 1999 - 2001 již 40 %, tzn. ze všech skupin podpor nejvíce (tab. 12). Navíc, mnohé marketingové instituce v agrárním sektoru vyspělých průmyslových zemí jsou financovány z (dobrovolných) podílů na tržbách výrobců, tedy i zemědělců. V ČR tomu tak zatím není.

Tab. 12 -
Porovnání míry rozpočtové podpory marketingu a propagace v agrárních sektorech členských zemí OECD a v ČR 

(Procentický podíl výdajů na podporu agrárního marketingu z celkové sumy rozpočtových výdajů na GSSE1))

	
	1986 - 88
	1999 - 2001
	1999
	2000
	20012)

	Česká republika
	0
	0
	0
	0
	0

	Maďarsko
	0
	7
	6
	8
	6

	Polsko
	12
	20
	16
	22
	22

	Slovensko
	0
	5
	5
	4
	6

	USA
	61
	66
	67
	66
	65

	EU (15)
	29
	33
	36
	31
	32

	OECD (
	32
	40
	42
	38
	40


1) General Services Support Estimate.

2) Předběžný údaj.

Pramen: Agricultural Policies in OECD Countries, OECD 2002

Zpracoval: P. Tuček

4
Vliv měnového kurzu na bilanci agrárního zahraničního obchodu ČR

Česká koruna v relaci k EUR (XEU) od r. 1996 do r. 1999 zeslabovala, v r. 2000 a 2001 posílila. Ve vztahu k USD koruna zeslabovala od r. 1995 až do r. 2000, v r. 2001 se tendence k poklesu zastavila a koruna vůči USD posílila v ročním průměru o 1,43 %. (tab. 13 a 14). Roční průměry „ceny“ USD vyjádřené v korunách se od r. 1995 do r. 2001 zvýšily o 43,3 %, lze tedy konstatovat, že česká měna ve sledovaném období adekvátně ztratila na kupní síle. Platby za nakoupené a dovezené zboží se – za hypotetického předpokladu neměnných cen a neměnného sortimentu dovozu realizovaného za USD – zvýšily o uvedených 43,3 %. Pokud jde o vývoz, bylo domácí zboží koncem sledovaného období relativně (v Kč) o 43,3 % levnější, než v r. 1995. Ve vztahu k EUR (XEU) se koruna vyvíjela jinak, v r. 2001 byla její kupní síla zhruba na stejné úrovni, jako v r. 1995, oscilace „ceny EUR“ vyjadřované v korunách byla nižší. V letech 2000 a 2001 česká měna meziročně zvýšila kupní sílu i vůči EUR.

Tab. 13 -
Změny ročních průměrů devizových kurzů (Kč/EUR)1)

	Rok
	Průměrný kurz Kč/EUR
	Meziroční změna v Kč za 1 EUR
	Meziroční změna kupní síly Kč vůči EUR v %
	Index kurzu Kč/EUR

1995 = 100

	1995
	34,306
	-
	-
	100

	1996
	34,005
	-0,301
	+0,88
	99,1

	1997
	35,801
	+1,796
	-5,28
	104,4

	1998
	36,164
	+0,363
	-1,01
	105,4

	1999
	36,882
	+0,718
	-1,98
	107,5

	2000
	35,610
	-1,272
	+3,45
	103,8

	2001
	34,083
	-1,527
	+4,29
	99,3


1) Od r. 1995 do r. 1998 to byl kurz Kč k XEU

Pramen: Kurzovní lístek ČNB

Zpracoval: P. Tuček

Tab. 14 -
Změny ročních průměrů devizových kurzů (Kč/USD)

	Rok
	Průměrný kurz Kč/USD
	Meziroční změna v Kč za 1 USD
	Meziroční změna kupní síly Kč vůči USD v %
	Index kurzu Kč/USD

1995 = 100

	1995
	26,545
	-
	-
	100

	1996
	27,138
	+0,593
	-2,24
	102,2

	1997
	31,711
	+4,573
	-16,85
	119,5

	1998
	32,274
	+0,563
	-1,78
	121,6

	1999
	34,600
	+2,326
	-7,21
	130,3

	2000
	38,590
	+3,990
	-11,53
	145,4

	2001
	38,038
	-0,552
	+1,43
	143,3


Pramen: Kurzovní lístek ČNB

Zpracoval: P. Tuček

Propočet hypotetických důsledků změn devizového kurzu pro agrární zahraniční obchod je proveden jako kvantifikace relativní změny kupní síly koruny ve vztahu k výchozímu roku analyzované časové řady, tedy k roku 1996. 

Výsledná časová řada byla sestavena z  hodnot vývozů a dovozů agrárního zboží zvýšených resp. snížených o podíl, odpovídající procentu změny „kupní síly“ domácí měny, přičemž byla každá roční hodnota agrárního vývozu a dovozu rozdělena v poměru 2 : 1, kde dvě třetiny byly upraveny změnou kurzu koruny k EUR (XEU) a jedna třetina násobena procentem změny USD ke koruně ve vztahu k r. 1996. Vycházeli jsme přitom z následující úvahy: Posílení koruny, tzn. pokles „ceny“ USD resp. EUR vyjádřený v korunách, znamená zvýšení její kupní síly. Zvýšení kupní síly domácí měny znamená v tomto případě zlevnění dováženého zboží, pokud je nakupováno za USD a EUR (a vice versa u vývozu). Pokud byl tedy dovoz realizován v roce, ve kterém byla koruna silnější o 1 % než v roce základním, nakoupilo se (dovezlo se) za stejnou hodnotu (vyjádřenou v korunách) o 1 % více zboží než v roce základním. Posílením koruny se, vzhledem k tomu, že je agrární sektor netto dovozcem, bilance -ceteris paribus- zlepšuje, tzn. pasivum klesá. Zeslabením koruny (které ve sledovaném šestiletí převažovalo) se agrární bilance – při zachování netto dovozu - zhoršuje, a to tou měrou, o jakou se změnila „kupní síla“ domácí měny. 

Kdyby tedy bylo v kterémkoliv roce dovezeno stejné množství zboží (ve stejném sortimentu a stejných cenách a PON
) jako v roce základním, bilance by se při relativním posílení domácí měny zlepšila a při zeslabení měny zhoršila proto, že agrární dovoz ovlivňoval bilanci po celé sledované období víc, než vývoz. 

Dosazením procentických změn obou kurzů do adekvátního měnového podílu inkasa a plateb docházíme tedy k hypotéze, že při kurzových podmínkách r. 1996 by bylo v r. 1999 záporné saldo nižší o 69,8 %, v r. 2000 o 88,1 % a v r. 2001 nižší o 70,7 %. 

Tab. 15 -
Vliv měnového kurzu Kč/EUR1) na hodnotu agrárního vývozu a dovozu 
(v režimu volného oběhu zboží)

	VÝVOZ

	
	Hodnota (
	2/3 hodnoty
	Index

	Rok
	mil. Kč
	mil. Kč
	mil. EUR
	EUR
	Kč

	
	
	
	
	řetězový
	bázický
	řetězový
	bázický

	1996
	29 622,0
	19 748,0
	580,65
	100
	100
	100
	100

	1997
	31 564,1
	21 042,8
	587,79
	101
	101
	107
	107

	1998
	32 924,8
	21 949,8
	607,02
	103
	105
	104
	111

	1999
	32 699,6
	21 799,8
	591,10
	97
	102
	99
	110

	2000
	39 158,5
	26 105,6
	733,10
	124
	126
	120
	132

	2001
	38 956,3
	25 970,8
	762,05
	104
	131
	99
	132

	DOVOZ

	1996
	52 565,5
	35 043,6
	1 030,39
	100
	100
	100
	100

	1997
	55 384,1
	36 922,8
	1 031,33
	100
	100
	105
	105

	1998
	55 800,8
	37 200,6
	1 028,66
	100
	100
	101
	106

	1999
	57 716,6
	38 477,8
	1 043,27
	101
	101
	103
	110

	2000
	61 123,3
	40 748,8
	1 144,31
	110
	111
	106
	116

	2001
	64 317,7
	42 878,4
	1 258,06
	110
	122
	105
	122


1) Do r. 1998 jde o kurz Kč/XEU

Pramen: Kurzovní lístek ČNB, Celní statistika

Zpracoval: P. Tuček

Tab. 16 -
Vliv měnového kurzu Kč/USD na hodnotu agrárního vývozu a dovozu 
(v režimu volného oběhu zboží)

	VÝVOZ

	
	Hodnota (
	1/3 hodnoty
	Index

	Rok
	mil. Kč
	mil. Kč
	mil. USD
	USD
	Kč

	
	
	
	
	řetězový
	bázický
	řetězový
	bázický

	1996
	29 622,0
	9 874,0
	363,82
	100
	100
	100
	100

	1997
	31 564,1
	10 521,4
	331,80
	91
	91
	107
	107

	1998
	32 924,8
	10 974,9
	340,10
	103
	93
	104
	111

	1999
	32 699,6
	10 899,9
	315,03
	93
	87
	99
	110

	2000
	39 158,5
	13 052,8
	338,24
	107
	93
	120
	132

	2001
	38 956,3
	12 985,4
	341,36
	101
	94
	99
	132

	DOVOZ

	1996
	52 565,5
	17 521,8
	645,6
	100
	100
	100
	100

	1997
	55 384,1
	18 461,4
	582,2
	90
	90
	105
	105

	1998
	55 800,8
	18 600,3
	576,4
	99
	89
	101
	106

	1999
	57 716,6
	19 238,9
	556,0
	96
	86
	103
	110

	2000
	61 123,3
	20 374,4
	528,0
	95
	82
	106
	116

	2001
	64 317,7
	21 439,2
	563,6
	107
	87
	105
	122


Pramen: Kurzovní lístek ČNB, Celní statistika

Zpracoval: P. Tuček

Opakovaná tvrzení, že posílení koruny v r. 2000 a 2001 (resp. 2002) bylo příčinou prohlubování pasiva bilance agrárního zahraničního obchodu nelze tedy akceptovat. Zeslabování kurzu koruny, které bylo typické pro období 1996-99 ve vztahu ke XEU (resp. EUR) a v letech 1996-2000 ve vztahu k USD vedlo k prohlubování pasivní bilance, protože dovozy vyjádřené v korunách byly dražší. Posilování koruny však vede ke zlevnění dovozů a promítá se tedy do bilance jako pozitivní faktor, vzhledem k přetrvávajícímu a zvyšujícímu se rozdílu mezi dovozem a vývozem. 

Vliv měnového kurzu na agrární zahraniční obchod je obecně přeceňován. Vysoký podíl vstupů, které jsou předmětem dovozu (hnojiva, pesticidy, komponenty do krmných směsí, mechanizační prostředky, stroje a náhradní díly, energie, plemenná zvířata, potravinářské obaly, ingredience apod.) je importován při posílení koruny za nižší korunové ceny. Tím se – za předpokladu tržního chování dovážejících subjektů – snižují náklady na jejich nákupy a tedy i ceny domácí exportní produkce. Posílení kurzu koruny tedy nikdy není adekvátní zhoršeným podmínkám odbytu pro vývoz. 

Tab. 17 -
Kvantifikace vlivu měnového kurzu na agrární vývoz, dovoz a bilanci, v porovnání s rokem 1996 (mil. Kč, v režimu volného oběhu zboží)

	Rok
	Vývoz
	Dovoz
	Bilance

	
	Vykazovaný
	Vypočtený
	Vykazovaný
	Vypočtený
	Vykazovaná
	Vypočtená

	1996
	29 622,0
	-
	52 565,5
	-
	-22 943,5
	-

	1997
	31 564,1
	34 448,1
	55 384,1
	50 324,0
	-23 820,0
	-15 875,9

	1998
	32 924,8
	36 381,8
	55 800,8
	49 941,8
	-22 876,0
	-13 560,0

	1999
	32 699,6
	37 545,8
	57 716,6
	49 163,1
	-25 017,0
	-11 617,3

	2000
	39 158,5
	45 906,7
	61 123,3
	50 589,7
	-21 964,8
	-4 683,0

	2001
	38 956,3
	44 186,7
	64 317,7
	55 681,9
	-25 361,4
	-11 495,2


Pramen: Kurzovní lístek ČNB, Celní statistika

Výpočty vlastní

Zpracoval: P. Tuček

Z tab. 17 je zřejmé, že změny kurzu koruny v období 1996 – 2001 vedly převážně k „optickému“ zhoršení platební bilance AZO a pokud by bylo stejné množství zboží nakupováno za kurzových podmínek r. 1996, byla by bilance AZO ve všech sledovaných letech lepší. Nejvyšší rozdíl by byl v r. 2000. Poněkud jiný obraz ovšem poskytuje „transfer“ kurzu Kč k USD a XEU z  r. 1995 do r. 1996, kdy koruna vůči XEU posílila (tab. 13) a proti USD oslabila o 2,24 % a z r. 2000 do r. 2001. 

Propočtem meziročních změn v těchto letech by hypotetické pasivum r. 1996 bylo o 131,4 mil. Kč (0,57 %) vyšší, než skutečně vykazované. V r. 2001, kdy se kurz koruny meziročně vůči EUR i USD zlepšil, tzn. domácí měna posílila o 4,29 % ve vztahu k EUR a o 1,43 % vůči USD, měly tyto změny pozitivní vliv na platební bilanci AZO. Pokud by k nim nedošlo, pasivum bilance by bylo v r. 2001 v porovnání s r. 2000 o 3 445,9 mil. Kč, resp. o 13,6 % horší, než skutečně docílené. 

Realita zahraničního obchodu je ovšem mnohem složitější a podmínek, vazeb a specifik je tolik, že uvedené hypotetické propočty lze chápat pouze jako teoretickou úvahu o vlivu měnového kurzu na český agrární zahraniční obchod. Nicméně lze prokázat, že posilování směnného kurzu koruny nevede ke zhoršování bilance agrárního zahraničního obchodu ČR.

5
Shrnutí a závěry

· Agrární zboží má v českém zahraničním obchodě podstatně menší význam než v celoevropském zahraničním obchodě. Proporce evropského AZO jsou trvale příznivější, než je tomu v ČR. Podíl schodku bilance českého AZO na celkovém evropském pasivu obchodu s agrárními produkty je asi 5 – 6krát vyšší, než je podíl našeho agrárního vývozu na odpovídajícím vývozu Evropy.

· Podíl zboží s vyšší přidanou hodnotou v evropském agrárním exportu je vyšší než v ČR. Provedená analýza potvrdila poznatky získané v rozborech struktur AZO ČR, zpracovávaných pro „Ročenky AZO ČR“. Zbožová skladba tohoto segmentu našeho zahraničního obchodu je jedním z rozhodujících faktorů, ovlivňujících podprůměrnost parametrů našeho AZO v evropském kontextu.

· Podíl ČR na evropském vývozu nejvýznamnějších českých vývozních komodit klesá. Tato tendence svými důsledky ovlivňuje dále hodnotu celkového vývozu a tedy platební bilanci AZO. 

· Exportní ceny českého agrárního zboží jsou v porovnání s průměrnými cenami, realizovanými evropskými vývozci, převážně podprůměrné. 

· Příčiny neuspokojivých ukazatelů našeho agrárního zahraničního obchodu jsou, kromě nevyhovující zbožové skladby, také ve struktuře, počtu a kvalifikaci obchodujících subjektů. Významnou roli nepochybně hraje také absence funkčních marketingových agentur, jejichž vliv na vnější ekonomické vztahy ve vyspělých evropských zemích je prokazatelný.

· Ilustrativní propočty vlivu měnového kurzu na AZO a jeho důsledky pro výši schodku platební bilance, provedené ve vztahu k roku 1996 naznačují, že pokud by k zeslabování koruny v období 1996 – 2001 nedošlo, byla by bilance AZO – při množství, sortimentu a cenách obchodovaného zboží jako v r. 1996 – ve všech sledovaných letech lepší. Naopak posílení domácí měny v r. 2001 mělo na bilanci českého AZO pozitivní vliv, kdyby k posílení nedošlo, schodek bilance AZO ČR by byl o 13,6 % vyšší. Dané propočty za platí pro odhadnutou měnovou strukturu inkasa a plateb.

· Realizace projektu agrární marketingové agentury ČR by nesporně pozitivně ovlivnilo objem i cenové parametry odpovídajícího exportu a přispělo tak ke zlepšení bilance tohoto segmentu zahraničního obchodu.

� Ročenka je připravena do tisku (včetně toho, že tabulky jsou doplněny anglickými ekvivalenty) a vyjde počátkem r. 2003.


� Forma eliminace rizika z pohybu měnových kurzů obvykle prostřednictvím termínových devizových operací.


� Před uzavřením Bretonwoodských dohod byly měnové kurzy ovlivňovány mírou krytí jednotlivých  měn zlatem.


� Němec, P.: Světový obchod letos vzroste jen o procento, Hospodářské noviny, 10. 5. 2002


� Agricultural Policies in OECD Countries 2002, OECD 2002


� Pojem exportní angažovanost vyjadřuje podíl hodnoty vývozu na hodnotě produkce v daném roce.


� Agricultural Policies in OECD Countries, OECD 2002


� Tuček, P: Ročenka agrárního zahraničního obchodu ČR za rok 2001, VÚZE, 2002


� Přitom teritorium evropských zemí zahrnuje i země tradičně vyvážející především zemědělské nezpracované suroviny jako Ruská federace, Ukrajina, Albánie, Moldova, Bělorusko, Makedonie apod.  


� V r. 2000 se náš export řepky dále zvýšil a vzrostl i podíl ČR na celkovém evropském vývozu, oficiální statistiku FAO se skladbou vývozu v r. 2000 a 2001 však k datu dokončení této práce řešitel neměl k dispozici. 


� Během zpracování této analýzy byly zveřejněny informace, že Potravinářská komora zakládá marketingovou organizaci. MZe ČR rovněž předpokládá, že bude založena zemědělská marketingová agentura.


� Agricultural Policies in OECD Countries-Monitoring and Evaluation, OECD 2002


� Přepravní a odbytové náklady.
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