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1. listopadu 2003 vstoupilo v platnost ustanoveni vyhlasky ¢. 284/2003 Sb., kterou se méni
vyhlaska ¢. 451/2000 Sb., kterou se provadi zakon ¢. 91/1996 Sb., o krmivech, ve znéni
pozdgjsich predpisi. Podle téchto pravnich predpisi se v Ceské republice zakazuje pouziti
kostnich a masokostnich moucek ke krmeni hospodaiskych zviiat. V zemich Evropské unie
Jjiz v minulosti platil zakaz zkrmovani kostnich a masokostnich moucek skotem. Rozhodnutim
Rady 2000/766/ES vydaného v ramci opatieni k prevenci a kontrole sifeni BSE se zakaz
jelich zkrmovani rozsitil na vsechny kategorie hospodaiskych zvifat. Roéni produkce
cca 2,4 mil. tun masokostni moucky, ktera byla diive v zemich EU zkrmovana, se nyni musi
spalovat.

V této souvislosti byl Ustiedni kontrolni a zkusebni ustav zemadélsky - Odbor agrochemie,
pudy a vyzivy rostlin pozadan, aby ovétil moznost vyuziti téchto materiali ke hnojeni.
Sledovat se mél jednak vliv kostnich a masokostnich mouc¢ek na vynos a kvalitu péstovanych
plodin a jednak také vliv na padni vlastnosti. Vzhledem k tomu, ze UKZUZ nema opravnéni
vyjadiovat se k otazkam zdravotni bezpec¢nosti souvisgjicich saplikaci téchto materialu jako
hnojiv na zemédelskou piidu je také nutné stanovisko veterinarni a hygienické spravy.

Surové kostni moucky a moucky masokostni se v pudé velmi pomalu rozkladaji. Z pohledu
vyzivy rostlin jsou materialem s dlouhodobym hnojivym tuc¢inkem. Obsahuji pomérné vysoky
obsah fosforu a dusiku (2,6-6,5% P a 3-10% N), ale nadruhé stran¢ i tuku (8-11% i vice). Pro
hnojeni polnich plodin se bézné nepouzivaji, spise se doporucuje jgich vyuziti jako suroviny
do kompost.

Zkouseni kostnich a masokostnich mouéek v UKZUZ

Jiz v letech 1992 a 1993 UKZUZ ovéroval v nadobové vegetacni zkousce hnojivy acinek
masokostni moucky z Veterinarniho a asanaéniho ustavu v Otrokovicich. Prokazal se
pozitivni vynosovy vliv a po dvou letech se zvysil také obsah pristupného fosforu v padg.
Nebyly vsak sledovany fyzikalni vlastnosti puady, které mohou byt, vzhledem k vysokému
obsahu tuku v mouckach, znacn¢ ovlivneny.

Zegiména sledovani zmén fyzikalnich vlastnosti pudy bylo tedy divodem zalozeni dvouleté
nadobové vegetacni zkousky, ve které se vroce 2003 zacaly oveérovat stupnované davky
surové kostni a masokostni moucky s rozdilnymi obsahy tuku, dusiku, fosforu a dalsich zivin.
Samozigmé se sleduje vliv zivocisnych moucek na rist a vyvoj péstovanych rostlin a na
zakladni agrochemické vlastnosti pady, veéetné sledovani obsahu tuku v péstovanych
rostlinach av pade.

Metodika a vyhodnoceni vysledki vegetacni nadobové zkousky:

Pro zhodnoceni vlivu ovéiovanych moucek byly zvoleny dvé plodiny, a to kukutice na
silaz, odrada TIARA 235 ajetel [ucni, odrida TEMPUS.

Pro realizaci zkousky byla pouzita lehka hlinitopistita pada, ve které byly stanoveny
zakladni agrochemické (pH, pristupné ziviny) a fyzikalni parametry (zrnitost, STV). Do
zkousky byly zarazeny dvé kostni moucky a jedna moucka masokostni:

1. kostni mouckapro psy:  8,3% tuku; 4,7% N; 11,1% P (registrovano jako krmivo)
2. kostni moucka na hnojeni: 1,1% tuku; 3,9% N; 12,74 %P (registrovano jako hnojivo)
3. masokostni moucky: 18,3% tuku; 8,5% N; 3,6% P (registrovano jako krmivo)
U ovérovanych moucek byly provedeny kompletni analyzy podle zakona ¢.91/1996 Sb.




U kukutice byla kazda ze zkousenych moucek pouzita ve tiech aplikasnich davkach: 1 t.ha?,
1,5 tha' a 2 tha’. U jetele byly pouzity pouze dvé hladiny mougek: 1 t.ha' a 2 t.ha™.
K témto kombinacim byla zarazena srovnavaci nehnojena kontrola. Dohnojeni zakladnimi
zivinami v 1. roce zkousky nebylo zamérné provedeno.

V prabéhu vegetace bylo provadéno osetrovani béznymi povolenymi piipravky na ochranu
rostlin. Nebyly zaznamenany zadné vizualni negativni ¢i depresivni projevy na rast a vyvoj
obou plodin.

Pro posouzeni vlivu ovérovanych moucek byly hodnoceny tyto parametry: pramérné
vynosy nadzemni hmoty kukurice a zelena hmota dvou seci jetele. Dale byly provedeny
anorganické anayzy rostlinnych vzorka, agrochemické a fyzikalni rozbory padnich vzorki
odebranych po sklizni kukutice (porost jetele byl po druhé seci zachovan a vyhodnoceni bude
provedeno v roce 2004). Neopomenutel nym faktorem hodnoceni této zkousky bylo stanoveni
obsahu tuku v biomase plodin a zeiména obsah tuku v pade.

Vsechny kombinace hnojeni s pouzitymi mouckami vynosy kukuiice oproti nehnojené
kontrole zvysovaly. Nejlepsi vynosovy efekt u kukurice méla masokostni moucka v davce
1,5 t.ha?, ktera jg zvysila témst o 50 %. Takika stejny vynosovy efekt méla kombinace
kostni moucka pro psy v nejvyssi davee 2 t.ha* (viz. tabulka¢. 1).

Obdobna situace nastala pii hodnoceni vynosu jetele. V naprosté vétsing pripada
aplikované moucky jetele zvysily. Neveétsi vynos zelené hmoty byl dosazen uobou seci
u masokostni moucky, kdy pii davce 1 t.ha® vynos vzrostl 0 44 % a pti dvojnasobné davee
(2 t.ha') o vice jak 0 64 % oproti nehnojené kontrole (viz. tabulka . 2).

Vysledky anorganickych rozbort rostlinného materialu prokazaly mirné zvyseni obsahu
dusiku a horéiku v zavidlosti na dodané davce kostni moucky pro psy a masokostni moucky
(srovnano oproti nehnojené kontrole). Shledan byl rovnéz nepatrny nariast obsahu tuku
v hmot¢ kukuiice oproti kontrole.

Z vysledkt agrochemickych rozborta pudnich vzorki je ziggmé, ze mirné vzrostla zasoba
pristupného fosforu a vapniku, ve srovnani s nehnojenou kontrolou a rovnéz se stavem pudy
pied zalozenim zkousky. Negvyrazngji se na tom podilela kostni moucka na hnojeni, narust
korespondoval se stupiiovanim aplikacni davky této moucky.

Velmi dalezitym parametrem bylo zhodnoceni obsahu tuku v padé. Vysledky analyz
neprokazaly jeho povyseni u zadné ze sledovanych moucek. Ve vsech vzorcich pady byl
stanoven obssh < 2 gkg?, coz je mez detekce a tato hodnota nebyla zadnou kombinaci
piekrocena. Parametry sorpcniho komplexu STV hnojeni mouckami neovlivnilo, stejné jako
pomér vodikovych iontt a vodivosti. Poslednim faktorem byl obsah oxidovatelného uhliku
(Cox), ktery aplikaci masokostni moucky stoupl priblizné o 0,5 %. Jeho zvyseni
korespondovalo se stupnovanim aplikacnich davek. Rovnéz parametry fyzikalnich vlastnosti
pudy se oproti kontrole a stavu pudy pied zalozenim nezmenily.

Na zakladé vsech dosazenych vysledkt zkousky je zigimy pozitivni vliv ovérovanych
moucek na vynos péstovanych plodin, obsah pristupnych zivin a organickych latek v padé.
Ani v jednom piipadé se neprokazal negativni vliv na fyzikalni viastnosti pudy, zejména
z pohledu vysokého obsahu tuku po aplikaci riznych druhti a davek moucek.

V pripadé  pozitivnino  vyjadieni ze strany  zdravotnickych,  hygienickych
a veterinarnich organt soucasné platné pravni piedpisy nebrani legalni registraci (zakon
¢.156/1998 Sh. o hnojivech, ve znéni pozdgjsich predpisi) kostnich a masokostnich moucek
ke hnojeni.



Tabulka¢. 1

vynosy Kukurice

. ., , -1
kombinace hnojeni davkat.ha ZEv qramech] relativii v %

1. nehnojena kontrola 0 32,1 100

2. kostni moucka pro psy 40,8 127,1

3. kostni moucka na hnojeni 1t hat 37,1 115,5

4. masokostni moucka ' 42,7 133,1

5. kostni moucka pro psy 41,6 129,5

6. kostni moucka na hnojeni 15t ha 39,5 123,2

7. masokostni moucka T 47,6 148,2

8. kostni moucka pro psy 47,5 1479

9. kostni moucka na hnojeni 2t hal 37,0 115,4

10. masokostni moucka ' 42,9 133,7

Tabulkac. 2
: . , 4| vynosy jetelel.sed vynosy jetele 11.sed
kombinace hnojeni davkat.ha =y gyramse{% rdativni v 9% | Ev gramS)eC:Jh AV v %

1. nehnojena kontrola 0 8,8 100 6,2 100
2. kostni moucka pro psy 9,3 105,3 55 88,0
3. kostni moucka nahnojeni | 1t.ha* 9,6 109,2 6,1 98,7
4. masokostni moucka 12,7 143,9 7,4 119,2
5. kostni moucka pro psy 10,8 1223 5,8 93,8
6. kostni moucka nahnojeni | 2t.ha* 9,6 108,5 5,7 92,4
7. masokostni moucka 14,5 163,8 7,2 1155




