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Uvod

Vstup do Evropské unie piedstavuje pro ¢eské zemédélstvi fadu zmén, které budou mit
znaéné ekonomické dopady. Mozné dopady nastroji Spolecné zemédélské politiky (SPZ)
nejsou uspokojivé feSeny v zavislosti na riznorodych pltidné klimatickych podminkach, které
zatazuji zeméd¢lsky podnik jak do produkénich oblasti, tak do zemé&délsky znevyhodnénych
oblasti. VétSinou analyzy podpurnych prostredkii se soustied’ovaly ke zjistovani celkové vysi
finan¢nich prosttedkl do zemédélstvi jako celku v ramci okrest, kraji a republiky. Vzhledem
ke skutecnosti, ze podpory do zemédélstvi a venkova piedstavuji znacny objem finan¢nich
prostfedkii, bylo by Zadouci mit k dispozici nastroje, jimiz by bylo mozno kvantifikovat
dopady jednotlivych systéml na hospodaiské vysledky podnikd.. Vyznamné to je jak
z hlediska resortu, nebot’ by m¢l mit piehled o nejen o celkovych dopadech podpor na
hospodateni zeméd¢€lskych podnikil a efektivnosti nastrojii zemedélské politiky, ale 1 moznost
posoudit jejich G€innost v rozdilnych pidné klimatickych podminkdch. Rovnéz zemé&délské
podniky nebo pracovnici poradenské sité¢ resortu by méli disponovat postupy, které by jim
umoziovaly vyhodnotit dopady néstroji SPZ na vysledky hospodateni konkrétnich podnik.
Proto v rdmci tématického tkolu bylo cilem navrhnout modelové feSeni kvantifikace dopadi
riznych druhd podpor na ekonomické vysledky podnikii hospodaticich v rozdilnych
podminkach.

1 Vyvoj zemédélské politiky v CR v obdobi 1991 - 2003
V rozmezi let 1991 az 2003 prosla zemédélska politika v CR nékolika vyvojovymi

etapami. Prvni obdobi, vymezené lety 1991 — 1994 bylo zamétfeno na napravu vlastnickych
vztahi k zeméd€lskému majetku (restituce zemédélského majetku, transformace
zemédé€lskych druzstev a privatizace statnich statkl). Cilem bylo vytvofit podminky pro
obnovu tradi¢nich forem zemédélského podnikani spocivajiciho na principu rodinné farmy.
Hlavnimi néastroji byly pifimé investiéni podpory a bezuroéné piijcky na pofizeni
zemédelského majetku zacinajicimi farmari.

Druhé obdobi (1995 - 1997) bylo profilovano tfemi faktory. Prvnim byla potfeba
stabilizovat podnikatelskou strukturu, kterd vzeSla z transformacnich procesti, kdy podniky
fyzickych osob (PFO) obhospodatovaly 25 % zemédé€lské pudy a podniky pravnickych osob
(PPO) obhospodatovaly 75 % z.p. Déale bylo potieba feSit problém nedostate¢né udrzby
krajiny, zejména v nepfiznivych oblastech, kde zeméd¢lstvi bez ptislusnych podpor postupné
upadalo. Kone¢né bylo nutno investovat do modernizace technologii vZivocisné i rostlinné
vyrobg.

Za Ucelem stabilizace ceského zemédélstvi byl zaloZen Statniho fond trzni regulace
(SFTR). Do poptedi agrarni politiky se tak dostaly nastroje regulace trhu srozhodujicimi
komoditami (mléko, jatecni skot a potravinaiskd pSenice). Regulacni opatfeni byla



zajiStovana intervennimi ndkupy a vyvoznimi subvencemi. Stabilita trhu se zédkladnimi
komoditami vyznamnou mérou piispéla k zastaveni prudkého poklesu zemédélské vyroby
a uchovani socialniho smiru.

Potfeba nalezité uUdrzby krajiny v nepfiznivych oblastech byla pocinaje rokem
1994 fedena v ramci podptirnych opatieni MZe dota¢nimi tituly ,,Udrzba krajiny v kulturnim
stavu — udrzba travnich porosti a ,,Podpora zalesiovani®. Jednalo se zejména o podporou
chovu masnych plemen skotu a ovci, péstovani Inu a udrzbu trvalych travnich porostl. Cilem
bylo restrukturalizovat v danych oblastech vyrobu a udrzet kulturni raz krajiny. Zasadni feSeni
pak pfinesl zdkon ¢. 252/1997 Sb., o zemé&dé€lstvi tzv. ,,Zemédélsky zakon®, ktery kodifikoval
podporu méné piiznivym oblastem a mimoprodukénim funkcim zemédélstvi . Na zaklade
tohoto zékona byla postupné vydana Ctyfi nafizeni vlady'), kterd upravovala podminky
a kritéria pro jednotlivé podpirné programy. Zprvu byl nosnym programem program udrzby
zemédélskych pozemki, a to jak travnich porosth tak i orné pidy. Program vychazel
z principu kompenzace miry znevyhodnéni té které oblasti. Hlavnim kritériem byla Ufedni
cena pudy, pfiCemz podpora byla odstupfiovéna s cilem nejvice podpofit oblasti s nejnizsi
cenou pudy. (Tento program lze povaZovat za urcity pfedstupeil programu pomoci méné
pfiznivym oblastem ve smyslu Natizeni Rady (EC) €.1257/1999). Kromé programu udrzby
zemé&délskych pozemkl, byl uplatiovdn program podpory zalesiiovani, ktery hradil
podnikateliim ¢ast nakladl spojenou s vysadbou lesa a s jeho oSetfovanim. Velmi dilezitym
programem byla podpora ekologického zemédélstvi, resp. uhrada ekonomické ujmy

v disledku uplatnéni tohoto typu hospodareni.

Reakci na nedostatek vlastniho kapitalu zemédélskych podnikii na potiebné
technologické investice se stal Podpirny garanéni rolnicky a lesnicky fond (PGRLF). Od roku
1994 byly poskytovany uveérové garance a dotace na uroky z bankovnich pajcéek ve prospéch
modernizace zeméd¢€lskych technologii. Tato nepfima forma podpory byla rovnéz zahrnuta do

,.Zakona o zemé&déElstvi®,

V posledni etapé, tj. od r. 1998 az po soucasnost zistava hlavnim cilem zeméd¢€lské
politiky udrzet soucasny rozmér a posilit vykonnost zemédélstvi. Zaroven byla zahajena
jednani o vstupu CR do EU, kterd si vyzadala vypracovani ptedvstupniho dokumentu o stavu
zem&delstvi ke dni vstupu veetné navrhl jak daného stavu dosdhnout. Byla zpracovana
»Koncepce rezortni politiky ministerstva zeméd¢€lstvi na obdobi pied vstupem do Evropské
unie”, ktera byla schvéalena usnesenim vlady CR & 49/2000 a stala se vychozim bodem
dalSich opatfeni. Byla rozvrzena do dvou ¢asovych etap. Prvni na obdobi 2000 - 2001, tzv.
etapa ,Revitalizace byla zaméfena na zotaveni a stabilizaci agrarniho sektoru a na

institucionalni pfipravu na vstup. Druhé obdobi od roku 2002 az do vstupu do EU, tzv. etapa

! NV ¢. 341/ 97 Sb. kterym se stanovuji podpirné programy k podpore mimoprodukcnich funkci

zemédelstvi, k podpore aktivit podilejicich se na udrzbée krajiny a programy pomoci k podpore méné
priznivych oblasti pro rok 1998. V dalsich letech bylo toto narizeni viady kazdorocné aktualizovino a
vydavano pod nasledujicimi cisly: NV ¢. 24/ 99 Sb., NV ¢. 344/ 99 Sb. a NV ¢. 505/ 2000 Sb.



»Adaptace”, byla zaméfena na co nejrychlejs§i ploSné pfizplisobeni agrarniho sektoru
podminkam SZP ve vSech jejich oblastech, tj. voblasti strukturdlni, regionalni,
environmentalni a oblasti rozvoje venkova.

Vletech 1999 a 2000 byla podpiirnd opatfeni doplnéna programy podpory vapnéni,
zakladani porostli rychle rostoucich dfevin, zakladani prvkd Uzemnich systémii ekologické
stability (USES) a zatraviiovani. Tyto programy nelze povaZovat za nosné, nicméné jejich
vyznam nelze zpochybnit. (S vyjimkou opatifeni sméfujicich k zatraviiovani a zakladani
porostil rychle rostoucich dievin, kterd budou mit kontinuitu v opattenich HRDP budou

ostatni programy fesSeny zejména prostiednictvim Sektorového operacniho programu.)

V roce 2001 doSlo vramci podptirnych opatfenich MZe k zasadni systémové zméng.
Nafizenim vlady ¢. 505/2000 Sb., kterym se stanovi podpirné programy k podpoie
mimoprodukénich funkei zemédélstvi, k podpote aktivit podilejicich se na udrZzovani krajiny,
programy pomoci méné piiznivym oblastem (LFA), vcetné kritérii pro jejich posuzovani,
doslo ke zmén€ vymezeni méné piiznivych oblasti tak, aby se pfibliZily kritériim uvedenym
vEl. 16 az 20 Nafizeni Rady (EC) ¢. 1257/1999. S vyjimkou demografického kritéria
a principu homogenizace vymezenych uzemi LFA toto nafizeni vlady akceptovalo vSechny
zékladni principy citovaného NR. Zaroven byl zaveden vyrovnavaci ptispévek ve prospéch
takto vymezenych méné pfiznivych oblasti, ktery je vSak vyplacen pouze na TTP. Tim je
vyvijen tlak na vyS$$i miru zatravnéni, resp. sniZeni miry zornéni a to pravé v méné ptiznivych
oblastech, kde je stupeii zornéni nepifiméeiené vysoky. Cil snizit miru zornéni a vice odlisit
dota¢ni podminky pro podnikani v produkénich oblastech na strané jedné a v neptiznivych
oblastech na stran¢ druh¢ byl stimulovan vynétim podpory orné pady zuvedené¢ho NV a jejim
piresunem do jiného dotacniho titulu - systému podpory pestovani plodin na orné pidé ve
vazbé na uvadéni pudy do klidu podle NV ¢. 86/2001 Sb. Timto nafizenim se stanovuji
podminky pro poskytovani finan¢ni podpory za uvadéni plidy do klidu, vySe této finan¢ni
kompenzacni podpory a zdsady pro prodej fepky olejné vypéstované na pidé uvadéné do
klidu. V tomto systému plati jednotna sazba na ha orné pidy pro celé uzemi CR. Za uvedeni
pudy do klidu se povazuje pro ucely tohoto NV 1 trvalé zatravnéni orné ptidy nebo zalesnéni

zemédé€lskych pozemk.

Druhou vyraznou zménou v NV ¢. 505/2000 Sb. bylo zavedeni programu udrzby
travnich porostll pastvou hospodaiskych zvitat, ktery navazoval jak na plivodni program
udrzby travnich porostli tak zejména na dotacni titul 1.L., ktery MZe uplatiiovalo vramci
Zasad, kterymi se stanovuji podminky pro poskytovani finan¢nich podpor na zakladé¢
podpiirnych programt stanovenych podle § 2 odst. 1 zakona 252/1997 Sb. pro rok 2000. Tak
tento program motivoval zemédé€lce k tradicnimu, pfirozenému obhospodafovani travnich
porostil pastvou zvifat a k navratu zvifat do krajiny. V disledku pfijeti n€kterych nevhodnych

transformacnich opatteni byla zvifata obvykle poraZena.



V ramci NV ¢. 505/2000 Sb. byla kromé vySe uvedenych zmén provedena systémova
zména spocCivajici ve stanoveni pevnych sazeb podpor v K¢ v piepoctu na plochu. Bylo
upusténo od netransparentniho bodového systému, kdy sazby vychdzely zbodového
ohodnoceni s tim, Ze hodnota bodu se ménila v zavislosti na disponibilnim objemu finan¢nich
prostfedkil. To prakticky znamenalo, ze zemé&d¢€lec pii podani Zadosti neznal celkovy objem
dotace v K¢, ale pouze pocet bodt s pfibliznym ocenénim jednoho bodu.

1.1  Aplikace pfimych plateb v podminkach CR

Podle ¢l. 11, odst. 4 Nafizeni Rady ¢&. 1259/1999 se Ceska republika rozhodla vyuZit po
vstupu do EU moznost aplikace zjednoduSeného systému administrace piimych plateb, tzv.
SAPS (Single Area Payment Scheme). Namisto standardniho systému uplatiiovaného
prostfednictvim IACS (Integrovany administrativni a kontrolni systémY’, ktery ptiznava platby
v ¢lenéni podle jednotlivych komodit, byl pfijat systém, ktery vychazi zprincipu vyplaceni
ptimé platby zjednodusenou formou na ha tzv. uzit¢ zemedélské pidy.

Zakladem zjednoduSeného systému je to, Ze cely financni objem pifimych plateb,
vypocteny jako soucet narokovych plateb na jednotlivé komodity pro pfisluSny rok a kraceny
prislusnou sazbou (pro rok 2004 na 25 %), se rozd€li na kazdy hektar tzv.uzité vymeéry
zemédelské pudy (zahrnuje ornou pidu, TTP, sady, chmelnice, vinice a zahrady). Zavedeni
zjednoduSeného systému jednotnych plateb na plochu by vSak bez dalSich opatieni
poskozovalo péstitele plodin, které nebyly zahrnuty do zjednoduseného systému. Proto tyto

pfimé platby budou doplnovany tzv. komplementarnimi platbami z ndrodnich zdrojt.

1.1.1 Zaikladni parametry a podminky vyplaceni piimych plateb v CR pro rok 2004
Zakladni parametry a podminky:

Objem financnich prostfedki (ze zdrojit EU) 190,7 mil. eur
Vymeéra uzité zemédeélske pudy 3 652 000 ha
Mozn4 minimalni vymeéra z.p. 1 ha
Minimalni vymeéra pozemku pro speciadlni plodiny 0,1 ha
Povinna registrace pudnich bloki do 5.12.2003

DodrZovani Zasad spravné zeméd¢lské praxe
MozZny, EU povoleny objem komplementérnich plateb

(zdroje CR) 7,6 mld. K¢&
Navrhovany objem komplementéarnich plateb 5,2 mld. K¢
-z toho na ohrozené komodity 1,417 mld. K¢
-z toho na ornou ptidu 3,783 mld. K¢

2 Integrated Administration and Control System (IACS)

3 Udaje z materidlu MZe , Realizace zjednoduseného systému administrace piimych podpor v podminkdch

Ceského zemedélstvi pro obdobi 2004-2006 “



Ohrozené komodity: chmel, osivo picnin a Inu, KBTM, ovce a kozy, skot
(VDJ k 31.12.03)
Vymeéra uzité orné puady 2253 598 ha

Navrh komplementarnich plateb pro ohrozené komodity:

Narodni limit Platba Celkem
e Chmel 6 148 ha 4 320 Kc¢/ha 26,560 mil. K¢
e Osivo picnin a Inu 10160 t 2 480 K&/t 26,437 mil. K¢
e KBTM 90 300 kusti 4255K¢/ks 381,517 mil. K¢
e Ovce akozy 66 733 kust 700 K¢&/ks 46,713 mil. K¢
e Skot (VD)) 1 101 637 VDJ 850 K¢/VDJ 936,391 mil. K¢
Platby celkem 1,417 mld. K¢

Z takto nastavenych parametrti vyplyva, ze piima platba na hektar zemédélské pudy,
hrazena ze zdroji EU, se mlize pohybovat vrozmezi 1 560 az 1 700 K¢ v zavislosti na kurzu
K¢ vici euru (30 — 32 K¢/euro). Komplementarni platba v pfepoctu na hektar orné pidy,

hrazend z narodnich zdroji mtze dospét az do vyse 2 500 K¢.

1.2 Aplikace ostatnich podpiirnych opatieni

Zakladnimi nastroji pro ostatni podplrnd opatfeni vedle piimych plateb jsou
,,Horizontalni plan rozvoje (HRDP)”" a ,,Sektorovy opera¢ni program (SOP)“ s oznalenim
»R0zvoj venkova a multifunkéni zemédélstvi“. HRDP je obecné orientovan na zachovani
zemédélstvi v méné pitiznivych oblastech, na zlepSeni struktury pracovnikil v zemédélstvi, na
ochranu Zivotniho prostfedi, na alternativni vyuZivani piidniho fondu a na zlepSovani pozice
producentll na trhu. Sektorovy operacni program je zaméfen na zvySovani dostupnosti
kapitalu ve prospéch technologickych inovaci v zemédélstvi a zpracovatelském primyslu, na
podporu odbytovych moznosti, na multisektorovy rozvoj venkova, rist zaméstnanosti

ve venkovském prostoru a na zvySovani dostupnosti informaci.

2 Modelové propocty dopadi opatfeni SPZ na ekonomické vysledky
hospodareni v rozdilnych podminkach

2.1  Analyticka ¢ast
Na zdklad¢ dostupnych pocitacovych programti byla provedena jejich analyza
z hlediska vhodnosti pro modelovani dopadi SPZ. Byl zvolen program ,MAX - pocitacovy

systém pro vypocet prispévkll na uhradu u zemédélskych vyrobnich postupii a planovani

# Horizontal Rural Deveplopment Plan (HRDP)



vyrobni struktury zemédé€lského podniku®, ktery byl vyvinut pro potteby poradenstvi vramci

spole¢ného &esko-némeckého projektu rozvoje poradenského systému v CR.

2.1.1 Strucny popis pocitacového systéemu MAX

Jedna se o pocitacovy systém pro vypocet ptispévkl na tthradu v ¢lenéni na jednotlivé
zemédélské vyrobni postupy a pro planovani vyrobni struktury zemédélského podniku, véetné
databaze. Systém umoznuje vypocet pfispévku na uhradu a planovani vyrobni struktury
zemédé€lského podniku tzv. ,,metodou vypoctu srovnavacich ptispévkid na thradu pro
jednotlivé varianty vyrobni struktury*. Systém obsahuje databazi daji o vyrobcich
a vyrobnich prostfedcich, umoznujici flexibilni propocty piispévkii na uhradu a rychlé
prizptisobeni se modelu zménénym vychozim podminkam (napf. cenovym). V modelu
propoctené piispévky na thradu jsou automaticky preneseny zpét do databaze a vyuZity pfi
planovani podnikové vyrobni struktury s tim, Ze mohou byt riizné¢ kombinovany.

Pocitacovy systém Max spociva na v tabulkovém procesoru Excel 5.0. Pro jeho ovladani
je mozné vyuzit vétSinu vestavénych funkci. Pro podstatné uleh¢eni ovladani a zrychleni prace

byly dodate¢né naprogramovany nékteré pomocné funkce.



2.1.2 Struktura pocitacového systému MAX

Databaze

Definice vyrobnich
postupl pro
rostlinnou
a zivoc&isnou vyrobu

Definice pracovnich
operaci v rostlinné
vyrobé, potfeba
pracovniho ¢asu
a variabilni naklady
na techniku

|

Spole¢na baze dat
pro dulezité vyrobky
a vyrobni prostfedky

Vypocet prispévkl na

uhradu

Vyrobni
postupy pro
trzni plodiny

Vyrobni
postupy pro
krmné
plodiny

Vyrobni
postupy pro
zivociSnou

vyrobu

Souhrn vyrobnich postupt
Soucet pfispévkd na uhradu za hlavni

komodity

Plan vyrobniho zaméfeni podniku

soucasna
vyrobni struktura

planovana
vyrobni struktura
varianta 1

planovana
vyrobni struktura
varianta 2

2.1.3 Metodicky postup v systemu MAX

Definice vyrobniho postupu

Z diivodu mnohostranné provazanosti jednotlivych vyrobnich odvétvi je zemédélsky
podnik posuzovan jako spojity, tzce navazujici organicky celek. Dulezitym piedpokladem pro
objektivni porovnani vyrobnich postupli je roz€lenéni izce navzajem souvisejicich casti
podniku na nejmensi produkéni jednotky. V tomto smyslu nutno pohlizet na vyrobni postup
jako na nejmensi vyrobni jednotku provozovanou podnikem.

Vyrobni postup je obecné charakterizovan veli¢inami, které se vztahuji ke stejné

kalkula¢ni jednici.



Kalkulace vyrobnich postupi v rostlinné vyrobé

Pro kvantifikaci jednotlivych vyrobnich postupii v rostlinné vyrobé jsou vyznamné
nasledujici informace:
— druh plodiny, odrtida
— systém péstovani plodin
—  vyrobni ukazatele (vynos, kvalita, obsah Zivin)
— uziti produkce (k prodeji, na krmeni, na zelené hnojeni)
—  vstupy ( hnojeni, ochrana rostlin, pojisténi, prace)
— ceny trznich produktd a vyrobnich prostredki

—  mechanizace (druh, naklady vlastni, resp. z prondjmu stroji)

Vypocet piispévku na uhradu je vzdy vztahovan k urcitému vykonu, ke spotiebé
konkrétnich vyrobnich faktori zaurcit¢é casové obdobi a kpidni vyméie, tj. kurcité
kalkula¢ni jednici. V rostlinné vyrobé se ptispévek na thradu uvadi vpiepoctu na jeden

hektar a ptislusny rok.
2.1.4 Zadkladni ¢lenéni prispévku na uhradu

Trzni vykony
Trzni vykony vyrobniho postupu v rostlinné vyrobé¢ jsou dany:

—  trzni produkci ocenénou piisluSnou cenou na trhu (fco podnik)

—  vysi pfimé podpory na ha péstované plodiny (pokud jsou vyplaceny).
Variabilni naklady

Osiva
Pokud se nakupuje osivo a sadba, dosazuje se do propoctu trzni cena. Pfi vyjadieni
nakladi na vlastni osiva se postupuje tak, ze se pficte k trzni cen€ obili piirazka ve vysi cca 20

%, jez v sob¢ zahrnuje naklady na Gpravu osiva, hodnotu moftidla a normativ ztraty.

Hnojiva
U hnojeni se rozliSuje skutena spotieba Zivin, jez byla aplikovana k plodiné a celkova

normativni potieba zZivin odebirana plodinou z pudy.

Chemicka ochrana rostlin

Naklady na ochranu rostlin v pfepoCtu na ha se odvozuji od pouzittho mnozstvi
piipravki a jejich cen. Naklady na aplikaci se zohleduji pfi vypoctu variabilnich nékladii za
praci stroje (popt. cenou za provedené sluzby). Naklady na oSetfeni osiv a sadby (mofieni) se

uvadéji jen tehdy, pokud nejsou zahrnuty do nékladl na osiva a sadbu.



Sluzby od cizich

Zahrnuji nédklady na sluzby v pfipad¢ prace stroji ve mzdé, na odbornou c¢innost
podniki sluzeb apod.

Mzdy pomocné Cinnosti

Zahrnuji ndklady za manudlni praci zaméstnancli, vCetné socidlniho a zdravotniho
pojisténi, které jsou piifaditelné k vyrobnimu postupu a soucasti piislusné technologie (sdzeni,
sbér, okopavka, tfidéni atd.)

Variabilni naklady na techniku

U vlastni mechanizace se kalkuluji jen variabilni ndklady. Potfeba ¢asu na obsluhu

vlastnich stroji se vyjadfuje v naturalnich jednotkach, tj. poctem pracovnich hodin.
Ostatni variabilni naklady (priklady)

Pojisténi proti Zivelnym pohromam

Vyjadiuje se normativné ve vysi 1,5 % trzni produkce

Suseni

Néklady na suSeni obilovin jsou kalkulovany ve vysi 60 K¢ za 1 t a v zavislosti na %
potiebného snizeni. Pfedpoklada se, Ze ro¢né v priméru je tieba 25 % sklizeného mnozstvi

obilovin dosouset.

Skladovani, konzervace, posklizriova tprava

Néklady na skladovani, konzervaci, poskliziovou upravu se uvadéji v pfepoctu

na zvolené jednotky (napf. ha a rok).

Odbytové naklady

Tyto naklady je nutno také zohlednit. Je vSak vétSinou jednodussi je odecist hned od

ceny a trzni vykony odvozovat z ceny fco podniku, tzn., ze dopravné je hrazeno odbératelem.

Shrnuti

Program MAX pracuje v prostiedi EXCEL, které pro tyto ucely operuje s vestavénymi
funkcemi a makry, coz umoziiuje pracovat stimto programem interaktivné bez ucasti
programatora. Program MAX byl pro potieby vlastniho feSeni zadané¢ho tukolu vhodné
modifikovan. Takto upraveny program MAX jednak umoziuje vyhodnocovat ekonomiku
konkrétniho zemédélského podniku, ale pii standardizaci urcitych ekonomickych parametri
i vzdjemné porovnavani podnikd na horizontalni urovni. Pro dané konkrétni potfeby bylo
navrzeno podstatné zjednoduseni programu MAX tak, aby bylo mozno v podnicich na zaklad¢

zjisténych vyrobné ekonomickych dat modelovat dopady pfijatych opatfeni na vysledky



hospodateni v¢etné¢ posouzeni vahy poskytovanych podpor v zévislosti na rozdilnych ptidné
klimatickych podminkach.

3 Realizac¢ni ¢ast

Program MAX byl zjednoduSen tak, aby umoznil posouzeni hospodaiského vysledku
v zé&vislosti na pfislu§né struktufe vyrobnich odvétvi v konkrétnim podniku. Struktura dat je
uvedena v tab. 1. K vyjadieni hospodarského vysledku je mozné ujednotlivych vyrobnich
postupti bud’ pouzit dat za konkrétni podnik nebo normativnich hodnot platnych pro danou
oblast a pfislusnou intenzitu produkce. Pro posouzeni vlivu podpor na hospodaisky vysledek
podniku byl vyvinut samostatny modul.

Tab. 1- Struktura dat pro posouzeni hospodarského vysledku zemédélského

podniku
Vyrobni postup vymeéra TRZBY | Variabilni Pfispévek | Primérna | Naklady Hospodarsky
CELKEM | naklady na hodnota celkem vysledek
celkem uhradu fixnich na jednotku
nakladt
jednotka Ha Ké/ha Ké/ha Ké/ha Ké/ha Ké/ha Ke

(ks/um)* (ks/um) (ks/um) (ks/um) (ks/um) (ks/um)

PSenice ozima
PSenice jarni
Zito
Je€men ozimy
Je€men jarni
Oves
Tritikale
Kukufice na silaz
Jednoleté picniny
Vojtéska
Jetel
Travy na zeleno
Louka - senaz
Louka - seno
Pastva
Slama lisovana
Dojnice
Byci
Telata
Jalovice
Ovce
KBTM
Jalovice KBTM
Kozy
Vykrm prasat
Porodna prasnic

| Celkem | | |

* (ks/um) — pocet kusi zvirat na 1 ustajovaci misto

3.1 Kalkulace dopada podpor na hospodarské vysledky zemédélskych podniki
hospodarici v rozdilnych podminkach

Metodicky postup kalkulace

Z hlediska dostupnosti udaji z konkrétnich zeméd¢€lskych podnikti byl vybran
Pardubicky kraj, kde byly nashromazdény dobré zkuSenosti zhlediska spoluprace

s privatnimi poradenskymi firmami (AgroKonzulta Zamberk, s.r. 0. a Poradenské pracovisté
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VWV

Zemédelského vyzkumného ustavu Kroméfiz, s. r. o.). Pardubicky kraj neni sice pfili§ Clenity,

ale zahrnuje jak produk¢ni oblasti tak znevyhodnéné oblasti.
Znevyhodnéné, resp. méné piiznivé oblasti zahrnuji pfiblizné 37 % zeméd¢lské pudy

kraje. Konkrétni situace v ¢lenéni podle okresl je uvedena v tab.2.

Tab. 2- Predpokladany rozsah znevyhodnénych a produkénich oblasti

(rok 2004°)
OKRES Horské oblasti Ostatni LFA LFA celkem Produkeéni oblasti
Podil na zemédélské pudé okresu v %
Chrudim 10 25 35 65
Pardubice 0 0 0 100
Svitavy 14 36 50 50
Usti nad Orlici 24 29 53 47
Celkem 13 24 38 62

Pramen: Navrh HRDP (k 21.3.2003), vilastni propocty VUZE

Rozsah oblasti s narokem na vyrovnavaci ptiplatky oproti situaci vroce 2003 se v roce
2004 snizi ptiblizné o 6 % . Ponckud se zvysila plocha zafazend do horské oblasti, zejména
v okresech Usti nad Orlici a Chrudim. Vlivem odli§né metodiky (izemi obce bylo zakladni
uzemni statistickou jednotkou, jednalo se o vytvareni vétSich celkii pro zarazeni do LFA
a bylo pouzito pfisnéjSiho evropského kriteria) se snizil rozsah tzv. ostatnich ploch LFA

v ramci sledovaného kraje.

Modelové podniky byly vybrany z okresu Usti nad Orlici, nebot’ vramci tohoto okresu
jsou rovnomeérn¢ zastoupeny jak oblasti LFA tak produkéni oblasti. Celkem 53 % zemédé€lské
pudy bude zahrnuto do oblasti LFA, z toho 24 % do oblasti horské a 29 % do ostatnich oblasti
LFA. Zbyvajici 47% podil zemédélské pudy okresu nélezi do produkéni oblasti. V ramci
tohoto okresu byly vybrany nasledujici typové podniky:

- Podnik H — hospodatici v horské oblasti
- Podnik O — hospodaftici v ostatni znevyhodnéné oblasti
- Podnik ptfechodny — hospodatici v pfechodné oblasti mezi LFA a produkéni oblasti

- Podnik produkéni — hospodafici v produkéni oblasti

Parametry konkrétnich podniku (neidentifikovdno v souladu se zdkonem o ochrané

individudlnich dat)

Kriteria pro zarazeni do LFA v ramci HRDP:

Horska oblast: Priumeérna nadmorska vyska obce > 600 m.n.v. nebo priimérna nadmorska vyska 500 a <
600 m.n.v. pri svazitosti 7°na plose > 50 % z celkové vyméry z.p. v obci.

Ostatni LFA: Ucelena vuzemi v ramci okresu, resp. kraje s priumérnou vynosnosti pod 34 bodit (dana uroven
piedstavuje 80 % priiméru za CR celkem). Hustota obyvatelstva je niZsi nez pod 75 obyvatel na knr. Podil
zemedelcii na ekonomicky aktivnim obyvatelstvu je vetsi nez 6%..
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Nasleduje ptehled celkové vyméry obhospodaiované piidy a stavl zvitat v konkrétnich

typovych podnicich:
1. Podnik H (horsky)
celkova vymeéra: 1433 ha
z toho: 228 ha orné pudy
1205 ha TTP
celkovy stav DJ: 672

2. Podnik O (nalezejici mezi ostatni LFA)

celkova vyméra: 1189 ha

z toho: 781 ha orné pady
408 ha TTP

celkovy stav DJ: 686

3. Podnik ptechodny

celkova vyméra: 3088

z toho: 2574 ha orné pudy
512 ha TTP

oblast nalezejici do ostatni LFA: 184 ha

z toho: 26 ha TTP

celkovy stav DJ: 1503

4.  Podnik produkéni

celkova vymeéra: 1859 ha

z toho: 1693 ha orné pudy
166 ha TTP

celkovy stav DJ: 1140

Ve vySe uvedenych podnicich byly smanagementem podniku vyplnény udaje do
formulaii pocitacového programu. Bylo snahou ziskat maximum ekonomickych dat
z konkrétnich podnikti a pokud data nebyla kdispozici byla doplnéna do programu
normativné¢ po odsouhlaseni managementem. Po propoctech byly nasledné prodiskutovany

piipadné nesrovnatelnosti a provedeno vlastni vyhodnoceni pii nasledujici struktufe:

a) Nejdiive byl proveden propocet ekonomického vysledku danych typti zemédélskych
podnikli na zadklad¢ existujicich aktudlnich cen zeméd¢€lskych vyrobcti. Aktudlni
hospodarsky vysledek by tedy mél odpovidat realit¢ podniku tak jak hospodaii za

soucasnych podminek a realizuje svoji produkei.

b) V druhém kroku byl proveden propocet na zakladé¢ primérnych cen zemédélskych
vyrobei (ceny za 1. pololeti 2003 dle CSU), takze byl zpropoétu vylouden faktor rozdilné
tvorby cen.

¢) Zavérem byla provedena analyza ziskanych dat a vysloveny stru¢né zaveéry.
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4 Kvantifikace dopadt opatreni SZP na hospodarské vysledky
zemédélskych podniku hospodarici v riznych podminkach a zobecnéni
vysledku z modelovych propoctii

4.1  Ekonomické vysledky za vybrané trzni plodiny v podnicich hospodaricich

v riznych ptudné klimatickych podminkach

Pidné klimatické podminky zasadnim zplGsobem urcuji vyhodnost péstovani
jednotlivych plodin. Z nasledujici tab.3 je zfejmé, Ze napf.moZnosti pro péstovani riznych
trznich plodin v horské oblasti LFA jsou nepomérné mensi neZ v podnicich hospodaticich
v pfiznivéjSich oblastech. Neexistuje zasadni rozdil mezi poctem péstovanych plodin
u podniku néleZejicich do ostatni oblasti LFA a podnikem v produkéni oblasti, rozdilny byl
ale sortiment péstovanych plodin. Pro produkéni oblasti bylo jednoznaéné finanéné vyhodné
péstovani cukrové fepy a maku.
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Tab.-3 - Srovnani vysledki podnikll hospodaficich v riiznych ptdné klimatickych podminkach
za vybrané trzni plodiny

o Praméma .. |  Hospodarsky
Vyrobni postup Vyméra TRZBY Vr1aa'rll<el‘et1)cli|;/1 I Pﬁ's’pévek na ht.)dr}ota NAKLADY H?/S)'/Z(I)::t-;iky ngcljicljl?: t;/IF()tcl)J\QI/E?
CELKEM celkem uhradu f|'xn|ch° CELKEM na jednotku | stav bez podpor z
nakladu
EU
. " Ké&/ha Ké&/ha Ké/ha Ké&/ha Ké&/ha
Jednotka ha  ks/um (ks/um) (ks/um) (ks/um) (ks/um) (ks/um) K¢e K&
Podnik_H
PSenice ozima 40 9 030 6 991 2039 3 542 10 533 -1 503 -60 126
PSenice jarni 0 0 0 0 0 0 0 0
Zito 25 12 271 7 067 5204 3786 10 853 1418 35 462
Je¢men ozimy 0 0 0 0 0 0 0 0
Je€men jarni 35 9 247 6 991 2 256 3 542 10 533 -1 286 -45 015
Oves 30 10 122 7 067 3 055 3 786 10 853 -731 -21 915
Tritikale 70 9 247 6 991 2 256 3542 10 533 -1 286 -90 031
-181 626
Podnik_O

PSenice ozima 116 13 050 10 515 2535 4112 14 627 -1577 -182 939
Jeémen jarni 100 13 860 9 265 4 595 3 863 13128 732 73179
Oves 50 11 568 7 943 3 625 4112 12 055 -487 -24 358
Kukufice zrno 40 26 660 18 774 7 886 6 060 24 834 1826 73 051
Tritikale 110 12 672 10 274 2 398 4112 14 386 -1714 -188 547
Hrach 50 12 805 10 748 2057 4609 15 357 -2 552 -127 607
Repka 70 22 599 17 322 5277 4 609 21931 668 46 765
Brambory 35 145 080 79 307 65 773 5107 84 414 60 666 720520
390 063

Podnik_prechodny
PSenice ozima 620 17 909 12 368 5 541 7 130 19 498 -1 589 -985 198
Je¢men ozimy 56 15 000 9 553 5447 6 745 16 298 -1298 -72 701
Jeémen jarni 362 20 025 11776 8 249 6 360 18 136 1889 683 697
Oves 0 0 0 0 0 0 0 0
Kukufice zrno 46 21328 21932 -604 7 900 29 832 -8 504 -391 164
Tritikale 235 13 210 8 607 4603 6 745 15 352 -2 142 -503 340
Repka 10 26 366 15 296 11 070 8 284 23 580 2786 27 855
Mak 27 19 088 10 375 8713 9 374 19 749 -661 -17 844
Cukrovka 147 50 105 25313 24792 8 284 33 597 16 508 2 426 634
Brambory 30 108 810 73 513 35 297 6 745 80 258 28 552 856 554
Uhor 250 20 360 12762 7 598 7 261 20 022 337 84 309
2 108 803

Podnik_produkéni
P$enice ozima 300 21450 14 216 7 234 6 603 20818 632 189 457
PSenice jarni 150 16 800 11248 5 552 6 281 17 529 -729 -109 355
Zito 40 13 020 7 683 5337 5316 13 000 20 810
Je¢men ozimy 125 16 120 11229 4891 6 281 17 510 -1.390 -173 786
Je€men jarni 105 16 920 9729 7191 5316 15 045 1875 196 876
Kukufice zrno 120 24 300 20 668 3632 7228 27 896 -3 596 -431 519
Tritikale 45 14 000 10 165 3 835 5638 15 803 -1 803 -81 129
Hrach 35 15 750 13 099 2651 7228 20 327 -4 577 -160 207
Repka 81 22 400 11 301 11 099 6 281 17 583 4817 390 209
Mak 58 35 000 8 408 26 592 6 603 15011 19 989 1159 381
Cukrovka 70 53 900 29 496 24 404 6 925 36 420 17 480 1223 576
Slunecnice 45 19 500 11 906 7 594 5 960 17 866 1634 73 548
Uhor 140 18 614 3750 14 865 6 069 9819 8 796 1231406
Trzni plodiny celkem 3 509 266

* (ks/um) — pocet kusu zvifat na 1 ustajovaci misto

Dale je z tab. 3 ziejmy trend ke zlepSujicimu se hospodaiskému vysledku v zavislosti na

kvalité ptidn€ klimatickych podminek. Jestlize podnik hospodafici v horské oblasti vykazoval

14



ztratu z produkce trznich plodin ve vysi cca 181 tis. K&, potom podnik v produkéni oblasti

vykazal z této produkce zisk ve vysi cca 3,5 mil. K¢&.

4.2  Ekonomické vysledky za vybrané kategorie skotu v podnicich v rozdilnych

pidné klimatickych podminkach

Tab. 4 - Srovnani vysledkl podnikt chovajicich skot v riiznych podminkach s vylouéenim
naklad na objemna krmiva

Hospodarsky
vysledek
5 Variabilni - Pram. < Hospodafsky typovych
Vyrobni postup Stavy CTEIT_ZK?ET\/I naklady P”Zﬁf;’jﬁ na hod’n.fix. ’\éﬁﬁgﬂ vy{slﬁ)adek nay ggdnﬁ/(u
celkem nakl. jednotku aktualni stav
bez dotaci
zEU
. " Ké/ha Ké/ha Ké/ha Ké/ha Ké/ha
Jednotka ha  ks/um (ks/um) (ks/um) (ks/um) (ks/um) (ks/um) K& K&

Podnik_H
Dojnice 320 40 553 20 953 19 599 5000 25953 14 599 4671796
Byci 100 20778 292 20 486 31 323 20 455 2 045478
Telata 120 17 877 9 641 8235 7 500 17 141 735 88 257
Jalovice 250 12 049 7131 4918 5000 12 131 -82 -20 511
KBTM 30 16 225 8 200 8 025 1000 9 200 7 025 210 750
Celkem 6 995 769
Podnik_O
Dojnice 400 47 492 34170 13 322 3 600 37 770 9722 3 888 757
Telata 90 22 372 11 323 11 049 908 12 231 10 141 912 645
Jalovice 300 15 558 12 355 3203 3048 15 403 155 46 592
Celkem 4 847 995
Podnik_prechodny
Dojnice 1140 58 839 32 007 26 831 7 920 39 927 18 911 21558 936
Telata 300 18 153 12 221 5932 908 13129 5024 1507 170
Jalovice 430 15 558 13 136 2422 3048 16 184 -626 -268 972
KBTM 25 16 500 8 353 8 148 5 000 13 353 3 148 78 688
Celkem 22 875 821
Podnik_produkéni
Dojnice 553 56 645 36 050 20 595 10 000 46 050 10 595 5859 081
Byci 264 20 186 11817 8 369 5000 16 817 3369 889 396
Telata 170 18 153 9 641 8512 7 500 17 141 1012 172 046
Jalovice 255 13763 13 136 627 3048 16 184 -2 421 -617 232
KBTM 25 16 500 8 353 8 148 5000 13 353 3148 78 688
Celkem 6 381978

* (ks/um) — pocet kust zvifat na 1 ustajovaci misto

Z vysledkli dosahovanych u jednotlivych kategorii skotu bez zahrnuti nakladt na
objemnd krmiva je zfejmé, ze s vyjimkou jalovic byl u vSech kategorii skotu dosahovan
pozitivni hospodaisky vysledek. Toto hodnoceni bez zahrnuti ndkladti na objemnd krmiva

vsak nema prakticky smysl.
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4.3  Naklady na vyrobu objemnych krmiv v podnicich hospodaricich v riiznych
pidné klimatickych podminkach

Tab. 5 — Srovnani nakladi na produkci objemnych krmiv v podnicich
hospodaricich v riiznych pudné klimatickych podminkach

Variabilni ~ Friméma . . ,
Vyrobni postup Vyméra naklady hfgdr]ota NAKLADY Naklad na Naklady
celkem |’xn|chu CELKEM jednotku celkem
nakladu
jednotka Ha ks/um (L(s%hri) (L(sc/l?ri) (lt(sé//lrni) K& K&
Podnik_horsky
Kukufice silaz 47 11673 4140 15813 -15 812 -743 177
Jednoleté picniny 50 7910 4 370 12 280 -12 279 -613 953
Jetel 50 2039 3818 5 857 -5 856 -292 780
Louka - senaz 466 5 086 3 956 9042 -9 041 -4 212 939
Louka - seno 120 3766 3680 7 446 -7 445 -893 352
Pastva 500 2220 4 094 6314 -6 313 -3 156 370
Slama lisovana 170 2834 0 2834 -2 834 -481 761
Celkem -10 394 333
Podnik_ostatni LFA
Kukufice silaz 70 12 332 3755 16 087 -16 086 -1 126 033
Jednoleté picniny 50 6 235 3 896 10 131 -10 130 -506 491
Jetel 50 11 349 4 459 15808 -15 807 -790 354
Louka - senaz 218 6 435 3755 10 190 -10 189 -2 221 140
Louka - seno 120 4733 3755 8 488 -8 487 -1018 478
Pastva 70 1156 3 896 5052 -5 051 -353 539
Slama stohovana 270 1833 0 1833 -1 833 -494 925
Slama lisovana 30 2 253 0 2253 -2 253 -67 595
Celkem -6 578 555
Podnik_prechodny
Kukufice silaz 440 19 631 6 535 26 166 -26 165 -11 512 406
Jetel 351 11 638 7 987 19 625 -19 624 -6 888 035
Louka - seno 511 3 644 6 244 9 888 -9 887 -5052 114
Slama stohovana 573 1148 0 1148 -1147 -657 233
Slama lisovana 500 1563 0 1563 -1 562 -781 249
Celkem -24 891 037
Podnik_produkéni
Kukufice silaz 180 14 779 5462 20 241 -20 241 -3 643 316
Jetel 170 12 370 6 676 19 046 -19 046 -3 237 755
Louka - seno 166 6 971 5219 12 191 -12 191 -2 023 658
Slama stohovana 80 1148 0 1148 -1147 -91 760
Slama lisovana 685 1913 0 1913 -1912 -1 310 061
Celkem -10 306 550

* (ks/um) — pocet kust zvirat na 1 ustajovaci misto
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Z tab. 5 je zfejma znacna rozdilnost ve vysi celkovych nakladl na objemné krmiva
mezi podniky hospodaficimi v rozdilnych podminkéch, ale 1 ve vy$i nadkladi na jednotliva
v horské oblasti u produkce kukufi€né sildze ve vysi cca 16 tis. K¢, zatimco v podniku

hospodaticim v ptechodné oblasti to bylo vice nez 26 tis. K¢.

4.4  Vyhodnoceni vysledkii hospodaieni v chovu skotu v podnicich

hospodaricich v riiznych pudné klimatickych podminkach

Aby bylo mozné provést srovnani hospodatského vysledku mezi jednotlivymi typovymi
podniky byla pfi zapoc¢teni ndkladli na objemna krmiva zaroven provedena kalkulace na 1 DJ
v K¢.

Tab. 6 - Vliv nakladli objemnych krmiv na hospodarsky vysledek v chovu skotu

Hospodarsky
Hospodarsky . ; vysledek z chovu
vysledek bez nakladl Naklaiy na objem. skotu se zahrnutim

: . . rmiva . N . .
na objemna krmiva nakladd na objemna

krmiva

K&/DJ K&/DJ K&/DJ
Podnik horsky 10 410 -15 468 -5 058
Podnik v ostatni LFA 6 761 -9 593 -2 832
Podnik pfechodny 15 224 -16 565 -1 341
Podnik_produkéni 5 596 -9 037 -3 441

Ze srovnani mezi jednotlivymi typy podnikll vyplyva, Ze pfi zapocteni nakladi na
objemnd krmiva vSechny typové podniky vykazaly ztratovost v odvétvi chovu skotu. Nejvyssi
ztrata byla zjiSténa u podniku hospodaticim v horské oblasti LFA ve vysi 5058 K¢/DJ,
hospodatici v produkéni oblasti vykézal druhou nejvyssi ztratu,kterd byla predev§im dana

niz§im objemem zisku v K¢ v pfepoctu na 1DJ.

4.5 Modelovy propocet dopadu stavajicich podpor a predpokladanych podpor
po vstupu do EU v roce 2004 na hospodarsky vysledek
Modelovy propocet dopadt jednotlivych opatfeni SZP na ekonomické vysledky podnik

hospodaficich v rozdilnych podminkéch vychazel z nasledujiciho metodického ptistupu:

K hospodaiskému vysledku podniku se zahrnuly podpory, které podnik obdrzel
v roce 2002. V dalsim kroku byl proveden odhad podpor pro rok 2004 podle zjednodusenych
pravidel vyplaceni pfimych plateb, tj. podle aktuidlniho odhadu vySe platby z mésice
fijna 2003 (dle sazeb uvedenych na str. 7). Pro komplementarni platbu byla pouzita sazba
1 815 K¢ na 1 ha orné ptdy a 1 600 K¢ na 1 ha uzité zemédélské pidy, kterd bude hrazena ze
zdroji EU. Tyto sazby podpor byly zaddny do pocitacového programu a jejich vypocet
probihal automaticky pro kazdy podnik. Dal$i podpora byla uplatnéna zHRDP pro
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znevyhodnéné oblasti (verze na webové strance Internetu MZe CR zmésice #jna 2003), kde
pro trvalé travni porosty v horské oblasti se pocita se sazbou 4 460 K¢ na 1 ha, pro ostatni
oblast LFA byla sazba stanovena na 3 320 K¢ na 1 ha a pro specifické oblasti LFA ¢ini sazba
3420 K¢ v pfepoctu na 1 ha. PocitaCovy program pro modelovy propocet zahrnuje databézi
katastrii znevyhodnénych oblasti a pocita podle zadanych sazeb, Cisel a ndzvl katastrti vysi

uhrady.

Tab. 7 - Dopad stavajici vyse podpor a podpor vyplacenych v roce 2004 na hospodarské
vysledky modelovych podnikt

Hospodarsky vysledek Hospodarsky
Podpory 2002 Podpory 2004 | (bez podpor ze zdroju vysledek véetné
EU) podpory ze zdroja EU]
Ké&/ha Ké/ha Ké&/ha Ké&/ha

Podnik_horsky 3768 5830 -2618 3212
Podnik_v ostatni LFA 2158 3918 -1 305 2614
Podnik_pfechodny 1814 3013 672 3685
Podnik_produkéni 1522 3222 -223 2999

Z porovnani vyse podpor v piepoctu na 1 ha vyplyva, ze po vstupu do EU by se podpory
do ceského zemédélstvi ve srovndni se soucasnym stavem mély zvySovat ve vSech
modelovych podnicich, ale odliSnou mirou v zavislosti na padné klimatickych podminkach.
K nejvyssimu nartstu podpor ve srovnani s rokem 2002 ve vysi 2062 K¢ na 1 ha by mélo
dochdzet v podniku hospodaticim v horské oblasti, prakticky ke stejnému ptirtstku podpor
(cca 1760 Kc¢/ha) v podniku hospodaficim v ostatni oblasti LFA. Pro podnik hospodafici
podnik hospodatici v pfechodné oblasti na trovni cca 1200 K¢ /ha. Po zahrnuti narokovych
podpor ze zdroji EU do hospodatského vysledku by podnik hospodaftici v ostatni oblasti LFA
dosahl nejlepsiho hospodarského vysledku ve vysi 3 685 Kc/ha. Typicky podnik v horské
vyrobni oblasti okresu Usti nad Orlici by diky nejvy3si podpore mohl dospét k hospodaiskému
vysledku na trovni 3 200 K¢/ha a podnik hospodafici v ostatni oblasti LFA k hospodéiskému
vysledku 2600 K¢/ha.

Pres urcité kolisani ukazatele hospodaiského vysledku je ziejmé, Ze nastaveni podpor

bylo zvoleno tak, aby vyrovnalo existujici znevyhodnéni oblasti zahrnutych do LFA.

5 Zavéry

Pouzitd metoda pro modelové propocty, kterd vychazi z vybéru typického podniku pro
danou oblast je schopna poskytnout fadu cennych informaci, kterych lze nejen vyuzit pro
potieby poradenstvi, ale 1 pro srovnani a vyhodnocovani hospodatskych vysledkti konkrétnich
zemédélskych podnikll. V tomto ptipadé byly zvoleny podniky s mirn€é nadpriimérnou urovni
hospodateni, u kterych lze ptredpokladat, ze budou konkurenceschopné i po vstupu do EU

a uchovaji si svoji existenci i z dlouhodobéjsiho pohledu.
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Tak napt. podnik v horské oblasti hospodaftil se zna¢nou ztratou, ktera byla prakticky
vyrovndna podporami, zejména z titulu zafazeni do horské oblasti LFA. Z analyzy existujici
ztraty vyplyva, ze:

- vlastni ekonomika odvétvi chovu skotu je na dobré urovni,

- podstatna cast vzniklé ztraty je ddna nédklady na objemna krmiva. Modelovy podnik
obhospodaiuje celkem 1200 ha trvalych travnich porostii vylozené extenzivnim
zpusobem, ktery je vSak zhlediska udrzby krajiny velice Zadouci. Dany systém
hospodafeni je v souladu s Evropskym modelem zemédé€lstvi a bude pifednostné

podporovan ze zdrojii EU.

Znamena to, ze podniky s obdobnou trovni hospodateni v dané oblasti sice z vlastni
zemédé@lské Cinnosti nevytvareji zisk, ale spolu sposkytnutymi podporami zajistuji
celospolecenské potieby z hlediska rozvoje multifunkéniho zeméd¢lstvi, véetné zachovani
osidleni a udrzby krajiny.

Pokud by byl zahrnut do Setfeni podnik z podprimérnymi ekonomickymi vysledky, tj.
podnik s vys$i ztratou, potom by poskytované podpory postacovaly jenom k pokryti ztrat
a podnik by nevytvatel pottebné zdroje na vlastni reprodukci. Zavér by potom vyznél vtom
sméru, ze takto hospodatici podniky nemaji redlné ptedpoklady vytvéret zisk a zvySoval by se
jen tlak ve sméru dal§iho ristu podpor, aniz by byla zajiSténa Zivotaschopnost podniki
hospodafticich v téchto neptiznivych oblastech.

Podnik v ostatni oblasti LFA sice hospodafil s niz$i ztratou nez podnik v horské oblasti,
ale ve srovnani s nim bude ziskdvat méné podpor, coz znamenalo, Ze kone¢ny hospodaisky
vysledek po zapocteni podpor EU byl ve srovnani sostatnimi podniky hospodaticimi
hospodatici v ostatnich oblastech LFA s hor§imi pidné klimatickymi podminkami mohou
do budoucna vykazovat hors$i hospodaiské vysledky v disledku neuspokojivé urovné

hektarovych vynosii v rostlinné produkei a niz§iho objemu podpor.

Dany zavér potvrzuje 1 podnik hospodatici v prechodné oblasti, ktery i bez kompenzace
pfijmu podporami pro znevyhodnéné oblasti dosahoval diky dobré trovni hektarovych vynost

v rostlinné produkci dostate¢nych trzeb a hospodafil s kladnym hospodaiskym vysledkem.

U podniku v produkéni oblasti jsou podminky hospodafeni podstatné vyhodnéjsi, coz
také dokazuji celkové trzby zrostlinné produkei ve vysi 3,5 mil. K&, pficemz ale celkovy
hospodatsky vysledek vykédzal mirnou ztratu. Dany stav je zplsobovan ztratovosti v chovu
skotu na trovni cca 3000 K¢ v pfepo¢tu na 1 DJ po zapocteni ndkladi na objemnd krmiva.
Pokud by byla tato ztrata sniZzena o 50 %, coZ je nejen mozné, ale do budoucnosti i nutné,
potom by tento podnik dosahoval nejlepsich hospodatrskych vysledkii a ziskanych podpor by

mohl pln€ vyuzit ve prospéch rozvoje podnikani.
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Lze uzavtit, ze zatimco podpory do horskych a jinych znevyhodnénych oblasti jsou
vysloven¢ existenéni nutnosti, pokud maji byt i tyto oblasti celoplo§né¢ obhospodatrovany
a plnit potfebné mimoprodukéni funkce, podpory v produkcénich oblastech nepochybné
poslouzi k rozvoji podnikani s tendenci pro postupny utlum podpor v zavislosti na snizujicim
se rozméru ztrat.

Z uvedenych pftikladl vyplyvéa, Ze 1 kdyz byly vybrany podniky sdobrou turovni
managementu, provozuji stale jesté ¢innosti, které bude nutné racionalizovat, aby si vytvarely
dobré  pfedpoklady pro rozvoj podnikatelskych aktivit a posilovani jejich
konkurenceschopnosti. Znamena to, Ze napt. podnik hospodatici v horské oblasti s vysokym
podilem trvalych travnich porostd, se bude muset mj. zaméfit na snizovani ztrat
z extenzivniho zplsobu obhospodatovani téchto porostii. Podnik v produkéni oblasti bude

muset racionalizovat produkci krmiv a dosahovat vyssich trzeb z chovu skotu.
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Pouzité zkratky

AGC
CPV
CZV
8. 7.
CSN
CUZK
DJ
EK
ES
EU
EUR
EUROSTAT
FADN
GATT

HDP
HIM
HPH
HRDP
CHKO
IACS

KBTPM
LFA
LPF
MJ
MZLU
MZV
MZP
NPK
NUTS
NV
PF CR
PFO
PGRLF
Phare

PHM
PHO
PK CR
POR
PPO

RV

S.T. O.
SAPARD

SOP
SZIF

Agrocenzus

ceny pramyslovych vyrobct

ceny zemédélskych vyrobeti

Cisté ziviny

Ceska statni norma (Seska technickd norma)

Cesky ufad zeméméticky a katastralni

dobyt¢i jednotka

Evropska komise

Evropské spolecenstvi

Evropska unie

Spole¢na ména Evropské ménové unie platnost od 1. 1. 1999
Evropské statistické centrum

Farm Accountancy Data Network (Sit’ testovacich podniki)

General Agreement on Tariffs and Trade (VSeobecna dohoda o clech a
obchodu)

hruby doméci produkt

hmotny investicni majetek

hrubé ptfidana hodnota

Horizontal Rural Development Plan (Horizontalni plan rozvoje venkova)
chranéna krajinna oblast

Integrated Administrative and Control System (Integrovany administrativni a
kontrolni systém)

kravy bez trzni produkce mléka

Less Favoured Areas (mén¢ ptiznivé oblasti)

lesni pidni fond

mérnd jednotka

Mendelova zemédélska a lesnicka univerzita v Brné

Ministerstvo zahrani¢nich véci

Ministerstvo zivotniho prostiedi

Spotteba Cistych zivin (dusik - fosfor — draslik)

Nomenclature des unités territoriales statistique (Uzemni statistické jednotky)
nafizeni vlady

Pozemkovy fond CR

podniky fyzickych osob

Podplirny a garan¢ni rolnicky a lesnicky fond

Poland and Hungary Assistance for Restructuring Economy

(Pomoc pro Polsko a Mad’arsko na restrukturalizaci ekonomiky)
pohonné hmoty a mazadla

pasmo hygienické ochrany

Potravinatska komora CR

ptipravky na ochranu rostlin

podniky pravnickych osob

rostlinna vyroba

spolecnost s ru¢enim omezenym

Special Accession Programme for Agriculture and Rural Development
(Speciélni ptedvstupni program rozvoje zemédélstvi a rozvoj venkova)
Sektorovy operaéni plan

Statni zem&délsky intervencni fond
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SZPp Spole¢nd zemédé€lska politika

szU Souhrnny zemé&dglsky ucet

TOZ trvale se obracejici zasoby

TTP trvalé travni porosty

USES Uzemni systém ekologické stability
UZPI Ustav zemé&délskych a potravinaiskych informaci
vUZT Vyzkumny tstav zemédé€lské techniky
VvUZV Vyzkumny tstav zivo¢i§né vyroby
ZA MZe Zemédelska agentura MZe

ZCHU zv143t& chranéné zemi

ZPF zemédélsky padni fond

Z. hm. ziva hmotnost

VA% 7ivodi§na vyroba
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