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Summary

The article is interesting in approach of innovation in some school of economic thought from
the point of view profit and growth. It analyses effect of Globalisation on origin and using
innovation, national system of innovation and innovation policy.

Anotace

Prispévek se zabyva pojetim inovaci v nékterych ekonomickych skoladch z hlediska zdroja
zisku a rustu. Analyzuje vliv globalizace na vznik a vyuZiti inovaci, ndrodni systém inovaci a
inovacni politiky.
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Uvod

Vv

Problém konkurenceschopnosti a ekonomického ristu patii k nejzavaznéjSim
problémim feSenym na teoretické 1 praktické trovni. Je predmétem feSeni na
mikroekonomické urovni, tj. ve firmach i na makroekonomické trovni, tj. vladnich 1 lokalnich
institucich. V podminkach globalizace svétové ekonomiky je tento problém zvlast paléivy.

Cil a metodika

V' Ekonomické teorii lze podle alternativnich pohledli na plvod zisku v trZzni
ekonomice rozlisit nékolik Skol. Tento ptispévek bude sledovat rozdil mezi dvéma pohledy a
to pohledem tzv. hlavniho proudu ekonomické teorie a pohledem schumpeteridnskym, a to v
kontextu soudobych globaliza¢nich procesti. Piispévek zachycuje komparaci obou pfistupt a
disledky pro hospodaiskou politiku vlady.

Vysledky

V podminkach globalizace svétové ekonomiky a globalnich ekonomii nabyva
vyznamu predevsim zisk plynouci z inovaci, tj. zisk zalozeny nejen na investicich jako
takovych, ale i na investicich do védy, vyzkumu a vyvoje. Pouze zemé, které maji miru
investic 1 miru investic do védy vysokou maji i rychly ekonomicky rast. Pfi podpoie
soukromych investic do védy, vyzkumu a inovaci sehrava ulohu katalyzatoru vlada a jeji
vydaje na védu, vyzkum a vzdélani.



Diskuse

Prvni $kola ptfedstavovand ekonomy tzv. hlavniho proudu ale i odvétvovymi ekonomy
a také marxisty 20. stoleti odvozuje zisk z niz§ich mzdovych nakladl a z trzni sily. V ptipadé
nizSich mzdovych nékladi se jedna bud’ o nizs§i mzdové sazby nebo o vyssi intenzitu prace. V
piipad¢ trzni sily jde jednak o zvySeni trznich cen findlnich statka a jednak o stlaCovani cen
vstupti a meziproduktl. Tyto cesty vedouci ke zvySeni zisku jsou casto spojovany ¢i
kombinovany. Zisk plyne spiSe ze smény a rozd¢lovani resp. pierozdelovani.

Globalizace zpisobuje erozi narodnich trhti a snizovani nédkladd v dusledku
mezinarodni konkurence. Nizké naklady z pohledu narodniho mohou byt vysoké z pohledu
mezinarodniho. Snaha realizovat zisky vede k uzavirani vyrob a ztratdm pracovnich mist v
urcitych regionech i zemich a jejich pfesunu do jinych regionti a zemi. Dlouhodobé kontrakty
jsou nestabilni, tradicni obchodni vazby jsou naruSovany. Reakci na snizovani zisku tohoto
typu jsou rizné financni restrukturalizace ve firmach, nové subkontrakéni dohody a
renegociace smluv. Rovnéz soucasna moda tvorby flexibilnich pracovnich trhli je vyrazem
usili o obnoveni zisku tohoto typu, nebot flexibilni trhy prace umoziuji snizit mzdové sazby
relativné vii€i poctu pracovnich hodin ¢i vii€i intenzité prace.

Druhou skolou, ve které je zisk odvozen z inovaci piedstavuje Schumpetertiv pristup.
Ten se v zarodcich objevuje 1 u Smitha a Marxe. Firmy, pfedev§im mezinarodni korporace
ziskavaji zisk ve sféte vyroby, resp. pokroku ve vyrobé. Zisky jsou realizovany predevsim v
inovuyjicich odvétvich. Zisky zaloZzené na inovacich umoziuji ekonomicky rist a tim i rust
zivotni urovné. Inovace vedou k ristu produktu, ristu produktivity prace, zlepseni produkti a
procesil a zaroven k ekonomickému rastu tj. ristu produkce na pracovnika.

Jak jiz diive upozornovali A. Smith a D. Ricardo, rychlejsi rist tlaci mzdy nahoru.
Né&které ekonomiky, napt. Japonsko, Korea ale i Némecko jsou vice inovativni neZ jiné jako
napt. ekonomiky USA a V. Britanie. Ve vice inovativnich ekonomikdch pak mira
ekonomického rhstu je vyssi, rychlejsi je rist mezd 1 kdyZz nékdy mize misto rastu mezd
dochdazet k apreciaci narodni mény jako tomu bylo v Japonsku. Inovujici ekonomiky maji také
tendenci k obchodnim piebytki, a vysSim uspordm, i kdyZz zde plsobi i1 jiné faktory jako
zména meénovych kurzl, obchodni politiky, finanéni faktory aj.

Orientaci na tento zdroj zisku Ize vidét u mezinarodnich korporaci v podobé nové viny
strategickych alianci, které jsou stale vice orientovany na spole¢ny technicky rozvoj a
spolupraci v oblasti uceni spiSe nez na uzivani trzni sily na rozdil od strategie mezinarodnich
karteld po 2. sv. valce.

Rozdil mezi prvni a druhou formou zisku je analogii rozdilu mezi statickou
maximalizaci ( snahou organizovat transakce tak, aby se zvysila bézna efektivnost a trzni sila)
a evoluénim hleddanim vysSich ziskd. Zde je ovSem mira nejistoty obrovska. OkamzZitym
dopadem vétsi konkurence plynouci z globalizace je reorganizace kontraktli a prerozdéleni
dichodl. Dynamickym dopadem je hledéni ziskli z inovaci, coz také znamena alternativni
cesty rozvoje firmy. V praxi je ovSem zisk utvafen obéma zpusoby.

Z hlediska dlouhodobého je druhy typ zisku dilezitéjSi zejména v souvislosti s
globalizaci. Chapeme zde globalizaci jako kvalitativni zvySeni stupné mezinarodniho
propojeni prostorove rozptylenych soucésti vyroby.

V ziskové strategii firem hraji vyznamnou ulohu moznosti realizace vynosu z investic
do inovaci. Tok inovaci je vysledkem toku investic do vyzkumu a vyvoje a vytvareni znalosti.
Tyto investice jsou realizovany je jsou li ziskové. pfitom ochrana vysledkli vyzkumu je
problematickd pfi rychlém toku informaci coz €ini obtiznéjSim zajistit soukromy vynos z
téchto investic resp. inovaci. Za situace, kdy spoleCenska vynosnost inovaci je vétsi nez
soukromda maji firmy tendenci k podinvestovani svych védecko vyzkumnych a vyvojovych



vydaji. Subvencovani vladou tento problém nefesi, nebot’ pfesun znalosti pfes narodni
hranice je stale snazsi a levnéjsi a tak by dochazelo k subvencovani zahrani¢nich "¢ernych
pasazérq.

Problémy se zajiSténim ndvratnosti investic do védy a vyzkumu vede na
mikroekonomické urovni, tj. na trovni firem k silnému tlaku na vertikdlni integraci mezi
vyzkumem, vyvojem a vyrobou uvnitf firmy.

Z makroekonomického hlediska, resp. z hlediska vefejné politiky plati, ze muze
dochéazet k podhodnoceni ulohy védy a vyzkumu pravé proto, ze existuji vnéjsi piesahy
inovaci, tj. Ze nové poznatky a inovace maji ¢aste¢n¢ charakter verejného statku.

Pro spésné firmy nebyvaji rozhodujici jen pfimé vynosy z inovaci, tj. ekonomické
zhodnoceni inovaci, ale i tzv. akumulace do skryté kapacity firmy, tj. schopnost firmy vyrobit
urcity velmi sofistikovany produkt ¢i proces také schopnost specifické aplikace inovace a jeji
dalsi rozvinuti v e sféfe, kde firma ptsobi. Vznik této vnitini kapacity vyzaduje dlouhou
priamyslovou tradici a je soucéasti organizacni struktury a rutiny vyrobnich tymu firem, které
jsou shromazdovany v procesu kolektivniho uceni uvnitf firmy a jsou ztélesnény v
organiza¢ni struktuie firmy. Vefejné dostupné informace jsou vSak v praxi realizovatelné jen
v malo firmach resp. vyrobnich tymech, protoze tomu brani neexistence skryté kapacity. Proto
uziti inovaci ve firmach v niz nevznikly ¢asto vyZaduje vétsi investice nez investice na vznik
inovaci. Vynosy ze zlepSeni skryté kapacity je pro firmy jistéjSi a snaze realizovatelnéjsi nez
vynos z inovace samotné. Na urovni firmy rostou vydaje na vyzkum a vyvoj tim vice, ¢im
vice je nova technologie ve vztahu k existujicim kapacitdm firmy. Néklady na imitaci jsou u
firmy tim vétsi ¢im je vetsi technicko technologicky a znalostni rozdil mezi tvlircem inovace a
imitatorem resp. rozdil v technologické tradici. ¢im vétsi je dostupnost vnéjSich zdrojit
znalosti od jinych firem a z védecké zékladny, tim spiSe investice firmy do vyzkumu budou
realizovany a budou komercné uspésné Z tohoto hlediska vlady maji dtlezitou roli nejen pfi
podpote zakladniho vyzkumu a vzdélani, ale také pii rozptylu znalosti.

Zavéry

V této souvislosti preferuje 1i firma zisk prvého typu bude zisk zéviset na jeji
schopnosti ziskat vynos z investice do tvorby znalosti prostfednictvim smluv s uzivateli
vynalezu a s uplatnénim jeji trzni sily. V druhém piipad¢ bude vynos zaviset na vyteSeni
problému ve vyrobé coz zahrnuje proces uceni a zvySeni specifickych skrytych kapacit firmy
a tedy schopnosti realizovat zisk. Cim obtizn&jii je zvysit produktivitu a kvalitu produktu, tim
vys$si je potencidlni vynos inovujicich firem. Inovujici firmy jsou vsak stale vice zavislé na
inovacnich aktivitdch ostatnich firem a vyzkumu statnich, polostatnich a vefejnych instituci.
Vyzkum ve firmach ma dvoji ulohu tj. slouzi nejen k vytvareni novych znalosti a schopnosti,
ale také k monitoringu znalosti a schopnosti ostatnich firem jak ve vlastnim prostfedi tak i
ostatnich segmentech ekonomiky a tim k poznéni toho, které casti té€chto cizich znalosti jsou
pro firmu relevantni a uzitecné.

Vseobecné plati, ze nejvice inovativni firmy jsou také nejlep$imi imitatory a ty, které
dokazou nejlépe uzit znalosti vzniklych ve vnéj$im prostfedi maji také nejveétsi vynosy. Avsak
lez také argumentovat, ze v globalni ekonomice mohou byt vyzkum a vyroby lokalné
separovany a spojeni mezi nimi sta¢i udrZzovat na velkou geografickou vzdélenost jen s
n¢kterymi inputy do uceni, které prichazeji z mezinarodni korporace nebo jen z monitorovani
vngjSich zdrojl potencialné relevantnich novych znalosti. V tomto argumentu je jista pravda
co se tyce zakladniho vyzkumu a védeckého pokroku. Ale n¢které empirické udaje ukazuji, ze
intenzita propojeni mezi védou a technologii sldbne s geografickou zavislosti. Je moZné fici,
ze spojeni mezi védou , vyzkumem a vyrobou je lokalni.(Feldman 1994)



Jestlize lokalni firmy nemaji kapacitu a schopnost inovovat, nejsou schopny vyuzit
téchto znalosti a schopnosti efektivné. To jim také brani plné¢ dosahovat potencidlnich vynost
z vyzkumu. Ta zase sniZzuje objem soukrome¢ investovanych prostiedk do vyzkumu a vyvoje.
To jim brani poznat alespon piileZitosti, které se objevily ve vnéj$im prostiedi firmy.

V této souvislosti ma vyznamnou ulohu vladda. Jednd se pfedevSim o podporou
systémi vzdélani a profesni ptipravy mohou vlady napomoci ke snizeni nakladd a tim tvorby
skryté kapacity firem. Obdobné podporou vetejného vyzkumu, univerzit a védecké zakladny
vlady nepiimo povzbuzuji firmy, aby investovaly do vlastniho vyzkumu a vyvoje, aby byly
schopny $ifeji zachytit vSeobecny rozvoj a tim zvysit vynosy z vlastniho vyzkumu a vyvoje.
Vefejny vyzkum nenahrazuje a nemiize nahradit soukromy vyzkum, ale funguje jako
katalyzator rozsitfeni vyzkumu soukromého a tim tvorbu skrytych kapacit firmy a tim jejich
schopnost produkce konkurenceschopnych produktt, tim realizace ziskl a rozvoje firem a tim
rist narodnich ekonomik. Jednéd se také o vladni aktivity pii podpote lokalnich instituci
(vzdélavacich a vyzkumnych) ve kterych nejde o zdkladni vyzkum, ale o vytvareni znalosti a
schopnosti, které mohou byt lokalnimi firmami vyuzity ke zvysSeni jejich skrytych kapacit.

Ulohou statu v globalizujicim se svété je piilakat zahrani¢ni kapital na nizké mzdové
naklady a umoznit jim i jisty stupen lokalni trzni sily pfi zajiSténi jistého "spravedlivého"
podilu na vynosu z investice, ktery ziistane v lokalité. Ale moznosti pro staty takto jednat
jsou omezené v disledku silné konkurence mezi zemémi. Tato strategie zajisti zisk prvniho
typu, ale je Casto provazena poklesem podilu na svétové piidané hodnoté a ztratou dynamiky
narodni ekonomiky a ztratou fady pracovnich mist.

Plynou li zisky z inovaci pak tkolem vlady je aby udrzovaly lokalni infrastrukturu,
povzbuzovaly vyzkum , vyvoj a vzdélani. V ramci toho musi vladda fesit jak stanovit
nejvhodnéjsi strukturu ndrodni specializace nebo jak ustavit lokalni potencidl inovaci a
povzbudit vétsi mezinarodni koordinaci vyrobnich aktivit, tak, aby se zlepSila schopnost
lokalné se ucit z toho, co se jinde vi a dél4 a to nejen na regionalni ale na mezinarodni urovni.
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