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DROMOCRATIC COMMUNICATION AND COUNTRYSIDE
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Anotace:

Kazda spolecnost je dromokratickd. Znamena to, ze rychlost je velmi dilezitym vztahem ve
spole¢nosti. (Recké slovo DROMOS znamena zavod, béh.) Rychlost viak neni jev - podle
Paulo Virilia, zakladatele dromologie, je to vztah mezi jevy. Pfedindustrialni spolecnosti byly
spoleCnosti brzdéni; industrialni spolecnosti, tj. spole¢nosti modernizace, jsou spole¢nostmi
akcelerace. Rychlost je pevné spjata s moci a s bohatstvim. To je zfejmé hlavné ve vysoce
rozvinutych modernich spole¢nostech. V poslednich dvou desetiletich lze pozorovat zcela
novy jev - témét absolutné rychlou komunikace na sitich. Tento novy jev navozuje zdvazné
otazky tykajici se vztahu mezi rychlosti komunikace na jedné stran¢ a sektory spole¢nosti na
druhé strang. Jedna z téchto otdzek je formulovana jako otdzka po redlném prostoru. Diky
vysoce rychlé komunikaci na siti readlny prostor mizi a tak lze hovofit deteritorializaci. Avsak
venkov, stejné jako ruralni oblasti, je dosud velmi konzervativni a rychlost, vztahovy zdklad
moci a bohatstvi, tu zatim doma neni. Na druhé strané¢ - vstup rychlosti znamena
deteritorializaci a mizeni redlného prostoru. Tento paradox, otevieny Viriliem, je jednim z
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nic jiného.

Summary:

Every society is dromocratic. It means that speed is very important relation in society. (Greek
word DROMOS denotes race, run.) But speed is not a phenomenon - according to Paulo
Virilio, founder of dromology, it is relation between phenomena. Preindustrial societies were
braking societies; industrial societies, i.e. societies of modernizing, are accelerating societies.
Speed is closely bound with power and wealth. It is evident mainly in highly developed
modern societis. During last two decades one observe quite new phenomenon - almost
absolutely speedy communication on nets. This new phenomenon implicates serious
questions concerning relations between speed of communication on the one hand and sectors
of societies on the other hand. One of these questions is formulated as the question for real
space. Due to high speedy communication on the net the real space disappeares and so one
can speak about deteritorialization. But countryside as weell as rural ares are still very
conservative and speed, relational fundament of power and wealth, is not so familiar here. On
the other hand - enter of speed means deteritorialization and disappearing of real space. This
paradox, opened by Virilio, is one of most important problems connected with globalizing of
society, because globalizing is speed, nothing else.
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Uvod

Koncepce sitové spolecnosti (Castells) a dromologie (Virilio) se staly v poslednich
letech u¢innymi interpretacnimi kli¢i procesu pokracujici modernizace — globalizace. Ziskaly
univerzalni platnost.

Cil a metodika

Naésledujici poznamky se snazi ukazat potfebnost aplikace zejména dromologickych
tezi 1 v oblasti agrarniho sektoru a venkova. Teoretickym zdkladem, o ktery se nasledujici
poznamky opiraji, jsou prace P. Virilia.

Vysledky

Tezi, podle niz rozsifeni a uvolnéni zahrani¢niho obchodu vede k rozvoji produkce a
k akumulaci kapitdlu, najdeme jiz v Millové praci Principles of Political Economy zroku
1848 (kn. III, kap. 17, par. 5) Tuto tezi nutno ovSem podpofit tezi dalsi, kterd v dané
stroje. O jeho vyznamu pro osu modernizace — prumyslovou revoluci — nepochybuje ziejme
zadny teoretik. W. Treue, jeden z nejvyznamnéjSich historikli priimyslové revoluce (kterou
chapal jako abendldindische Revolution), dokonce povazoval ,,d€jiny stroje* (a strojirenského
primyslu) za hlavni predmét studia primyslové revoluce ' Jak tyto ,,d&jiny stroje” ovlivnily
venkov a zeméd¢lstvi, analyzovala u nas velmi podrobné sedmisetstrankova monografie J.
Purse Priimyslovd revoluce *

Obsahlé komparace, které¢ tato prace piinesla, dokonce podnitily jejiho autora
k interpretacim zalozenym na ideji asynchronniho rozvoje a fdzového posunu v 1ozvoji
evropskych statd, ktery smétoval s uréitym opozdénim — zhruba fec¢eno — ze severu na jih a ze
zapadu na vychod. Pur§ konstatoval, Ze ,,odchylny historicky vyvoj jednotlivych zemi a
celych kontinentli se projevil na pribéhu primyslové revoluce jejim asynchronnim postupem
a fazovym posunem ° Pur§ vypracoval i1 metodiku, pomoci niZ se pokusil zminény
asynchronismus a fazovy posun méfit na fadé proménnych (nejen technickych, védeckych, ale
1 socidlnich a kulturnich). Nejlépe se mu to podafilo asi na méfeni nerovnomeérnosti vyvoje
parniho pohnu v jednotlivych zemich, ale pokusil se svou metodiku aplikovat také na rozvoj
Zelezni¢ni dopravy apod. Co vSak je zajimavé€jsi, nez tento jeho pokus, je navrh na strané 483
citované prace, kde stoji, Ze navrZzenou metodiku méfeni mozno ,,analogicky aplikovat
také na jiné historické jevy a procesy, majici asynchronicky pribéh v riiznych statech,
zemich, historickoekonomickych regionech apod.« *

Na pfednim misté pak uvadi takové proménné, jako jsou energetické zdroje, doprava a
pocitace.

Diskuse

At jsem hledal v uvedenych pracich Treueho, PurSe a dalSich autorti sebevic, nenasel
jsem v nich jedno dulezité slovo (¢i pojem), které se nabizelo vSude tam, kde oba autofi
sledovali asynchronni vyvoj raznych geografickych oblasti a jeho pficiny: tim slovem je
rychlost. Dnes, tficet, Ctyficet let po vydani téchto a dal§ich monografii, v dobé, kdy téma
prumyslového rozvoje ¢i prumyslové revoluce pon¢kud vyvanulo a namisto n¢ho se sklonuje
ve vSech padech globalizace a informac¢ni rozvoj, je zfejmé, Ze zkoumani rtiznych faktort
asynchronniho, fazové posunutého prtimyslového rozvoje evropskych zemi a regionii musi
nutné vyustit do tématu rychlosti: rychlosti aplikaci védeckych poznatkd, rychlosti zavadéni
inovaci, rychlosti transportu a translace.



To se tyka i rurdlnich oblasti, to se tyka i venkova. Jakkoliv jsou agrarni sektor a
rurdlni spolecnost tradicne spjaty nikoliv s rychlosti, ale naopak s relativn€ ustdlenym tokem
déjt podminénych piirodnim cyklem, stava se 1 pro né dnes, s procesem dalsi modernizace
zvané globalizace otdzka rychlosti velmi aktudlni. Souvisi to se strukturdlnimi zménami
agrarniho sektoru a ruralnich oblasti, souvisi to s tim, jak nabyvaji na diilezitosti netradi¢ni, t;.
ne-produkéni funkce zemédélstvi. Vznikad (vznikla?) situace, kdy se rychlost stavd i pro
venkov podstatnou zalezitosti.

Problematice rychlosti se komplexnim zptisobem a explicitné vénuje — pokud je mi
znamo — zatim jen jeden teoretik, francouzsky badatel P. Virilio. Povazuje rychlost za patef
rozvoje, kterému fikame primyslovy rozvoj, ale povazuje rychlost za osu pokracujici
modernizace, ktera startovala s rozvojem novych informacnich technologii.

Vychozi jsou u Virilia pojmy rychlost a dromologie. Druhy pojem oznacuje
teoretickou reflexi a zkoumani rychlosti a jejich disledki v zivoté spole¢nosti °.

Tradice a rychlost dnesni doby jsou podle Virilia v ostré opozici. Dosavadni tradice
evropské spolecnosti byla, jako kazda jina tradice, dromokraticka. To znamen4, Ze bohatstvi a
moc vni byly vdzadny na schopnost vyuziti rychlosti a zvySovani rychlosti v riznych
oblastech spolecenského zivota. AvSak az do industridlni revoluce, jejiz bytostnou soucasti je
revoluce v transportu, je evropska dromokracie brzdici dromokracii. Vytvotila dimyslné
socialni regulativy (ndbozenské, moralni, stavovské aj.), které rychlost omezovaly a ptipadné
rychlé socidlni zmény a pohyby brzdily. Pfedindustridlni tradice evropské spolecnosti byla
tradici brzdici dromokracie.

Obrat nastava s primyslovou revoluci, kterd davd impuls rozvoji akcelerativni
dromokracie, jez je — na rozdil od pfedindustridlni tradice — zalozena nikoliv na regulativech
brzdéni, nybrz na regulativech akcelerace. Industridlni kapitalismus spojil bohatstvi a moc se
stale se zvysujici rychlosti. Plati, ze ,,bohatstvi je aspektem rychlosti. Obvykle se fikd, Ze moc
je svéazana s bohatstvim. Podle mého minéni je svazédna prvné a piedevSim s rychlosti:
bohatstvi prichazi az poté,“ konstatuje Virilio °. ,,Rychlost neni fenomén, je to vztah mezi
fenomény. ' Modernizace je v jistém smyslu neustalym zrychlovanim, dosahovanim vyssi
rychlosti. Ale teprve v poslednich desetiletich se setkdvame s ontologicky mimotadnym,
nebot’ kosmologickym, zvySenim prakticky pouZitelné rychlosti na maximum. Jedna se o
praktick¢ vyuziti mezni rychlosti, to jest rychlosti svétla, v globdlné¢ fungujicich
komunikacnich sitich.

Dochéazi ke konfuzi mezi tradi¢nim a modernim vnimanim realného prostoru na jedné
strané¢ a absolutné rychle se tvoficiho virtudlniho prostoru na druhé strané; v disledku
okamzité teleakce pozbyvaji vyznamu bezné (ve smyslu Lebenswelt) vnimana a chapana
realnd mista a zGstava pouze okamzité¢ vnimana teletopie. ,,Otazka realného okamziku pifimé
teleakce ... vyvolava filosofické a politické problémy tradi¢né spojované s pojmy atopie a
utopie, a podporuje to, o Gem se jiz mluvi jako o teletopii *. Teletopii obyvaji viichni, kdo
maji moznost participovat na sitové globalni komunikaci. Tedy i ti, kdozZ jsou tradi¢n¢ spjati
s agrarnim sektorem, s rurdlni spole¢nosti, s venkovem.

Soucasné vnimani a mysleni lidi ,,na sitich® (a tim spiSe vnimani a mysleni lidi blizké
budoucnosti) ztraci v kontextu dromosférické telekracie schopnost vyvazené korelovat otazku
kde ? s otazkou kdy ? — tak jak to umélo a umi tradi¢ni a moderni vnimani a mysleni prostoru
a ¢asu. Namisto toho se pro vnimani a mysleni lidi v telekratické dromosféte stava relevantni
pouze otazka kdy ? V teletopii nema oznacCeni mista smysl, nebot’ teletopie je nikde —
prostorové soutfadnice se tu stdvaji muzejnimi exponaty. Teletopie ma vSak absolutné presné
uréeni ¢asové — existuje pravé nyni, v tomto okamziku. Teletopie je absolutné presné urcena
také co do rychlosti pfenosu informace — v teletopii se informace pohybuje absolutné rychle.
Teletopie je nejyssi vrstvou dromosféry.



Virilio tika: ,, ... rychlost svetla nejen meni svet. Stava se svétem. Globalizace je
rychlost svétla. A nic jiného! Globalizace se nemiiZze formovat bez rychlosti svétla. Déjiny jiz
nejsou ¢asovym prodlouZenim teritoria, nybrZ piesidlily do ¥iSe interaktivity.“ ° Podle
Virilia jsme svédky jakéhosi ,,0d-prostorovéni, jsme svédky situace, v niz se tradi¢né a
modern¢ vnimany a chépany prostor, onen redlny terén vSeho déni, tedy 1 historického déni,
stava ,,zbyteCnym*, nebot komunikace (téméef) mezni rychlosti zbavuje smyslu otazku
fyzického premisténi v prostoru: ziistava jen premisténi v ¢ase. Cas jakoby se odpoutal od
svého druhého ja — od prostoru.

Prostor mist (teritoria) a mistni Cas (teritoria) ztraceji v rychlych interaktivnich
znakovych hrach smysl. Interaktivni svét rychlé teleakce nemusi ani ,,od-prostorovét®, ani
,»od-idealizovat — oboji se totiz d¢je anebo je to dokonce v nékterych piipadech hotové.
Pokud jde o ,,0d-idealizovani®, probih4 formou ztraty vyznamu ideji v ohromné spleti rychle
mizejicich (stfidajicich) se informaci, kterd ma implozivni charakter.

Virtudlni prostor telekratické interaktivity umoZiluje vytvatet ,,psychogeograficka
impéria“ nezavisle na teritoriu, napfiklad teritoriu rurdlnim. ,,Ted jiz nejde déale o otazku
globalni versus lokalni nebo transnacionalni versus naciondlni. Je to zaprvé a pfedev§im
otazka ¢asového prepnuti, ve kterém mizi nejen vnéjsi a vnitini, prostor politického teritoria,
ale téZ predtim a potom jeho trvéani, jeho déjiny; vSechno, co zbyva, je redlny okamzik, nad
nimz nakonec nema nikdo kontrolu.“ '° Ve Viriliové koncepci mizi realny fyzicky prostor, a
to ze dvou duvodu.

Prvnim divodem je rychlost komunikace. Rychlost komunikace zajistuje, ze otazky
Odkud? a Kam? se stavaji zbyteCnymi, nebot’ na né existuje jednoduchd odpovéd — Nyni
(z této adresy na tamtu adresu ve virtudlnim prostoru).

Druhym diivodem je hustota interaktivity. G.H. Mead zhruba pied sto lety formuloval
paradigmaticky vyznamnou ideu, podle niz jazyk a rozumnost jsou tak Siroké, jako skupina,
kniz nalezi ''. V souvislosti s vy$e uvedenymi pozndamkami o estetice mohu k jazyku a
rozumnosti pridat jesté¢ percepci. Ve virtudlnim prostoru vsak Meadova idea neplati — k
virtudlnimu prostoru bleskurychlé komunikace nelze ptifadit Zddnou jazykové a teritoridlné
uréitou pospolitost. Jediné jazykové neurcitou ,.globalni pospolitost™. V této situaci zacina
postradat smysl rozliSovani méstského a venkovského, industridlniho a rurdlniho. V globalni
interaktivni dromokracii bleskurychla komunikace na siti, osudové dulezita pro finan¢niky na
burzovnich trzich, imploduje 1 do oblasti, ve kterych plivodné (tradién€) nema ani smysl, ani
funkci. I na venkov — sta¢i promyslet takova témata, jako je agroturistika nebo logistika
¢ehokoliv.

Zavéry

Viriliova dromologie pfinesla nova témata, nové pojmy, nova slova. Tykaji se
konsekvenci pokracujici modernizace, jejimz podstatnym produktem je dromokraticka
interaktivita globdlnich siti. V ni ztraceji smysl takové vyrazy, jako ,rurdlni“ nebo
,venkovsky®“. Ztraceji smysl proto, Ze v interaktivitou produkované virtualité pozbyva smyslu
jejich zaklad — tradicné a moderné vnimany prostor fyzickych mist a tradicné a moderné
vnimany ¢as na tento prostor vdzanych konkrétnich udélosti. Venkov, stejné jako ruralni
spolecenstvi nebo agrarni sektor jsou v dromologickych souvislostech koordinaty tradi¢nich a
modernich ,,psychogeografickych impérii“. V telekratickém svété virtudlnich déja ztraceji
smysl. Naopak smyslu nabyvaji a na dileZitosti nabyvaji ony déje, které se odehravaji v Case
interaktivni teleakce, tedy v okamziku, jak ho zprostfedkovava globalni sit. J. Baudrillard,
Virilitv kolega znamy zejména svou (pifibuznou) teorii simulaci, parafrazoval klasickou
filosofickou formulaci esse est percipi do podoby odpovidajici virtualit¢ pokracujici
modernizace: byt znamena byt pripojen (na sit’). Byt pfipojen se vSemi vySe naznaCenymi



dromologickymi duasledky, jez mozno jednozna¢né chapat jako vnucené sice, ale piece jen
vyhody. Virilio by jen dodal - ,,byt pfipojen maximalné rychle®.

Globalizace, stejné jako industrializace, probihd asynchronné a s onémi fazovymi
posuny, o kterych byla fe¢. Venkov se k network society (Castels) pripojuje nepochybné
velmi pomalu a telekratickd interaktivita je néco, co je s venkovem tradicné v rozporu.
Nicméné venkov, agrarni sektor, ruralni spole¢nost jsou tim, co se bytostné proménuje. Vyraz
multifunkcni zemedelstvi (a jsou dalsi, podobné vyrazy) neoznacuje po mém soudu nic jiného,
nez fakt, vice ¢i mén¢ patrny, ze akcelerujici dromokracie globélni sitové interaktivity je a
bude 1 jeho osudem.
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