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Anotace:

Prispévek je zaméfen na analyzu ekonomické efektivnosti v chovu masného skotu, pficemz
soucasti této analyzy je zhodnoceni vlivu dotaci na ziskovost odvétvi v ramci jednotlivych
vyrobnich oblasti. Pfispévek byl vypracovan jako soucast grantu IGA 11110/1312/11/3105.
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Abstract:
The paper is in the first place headed at the analysis of economical efficiency in beef cattle
breeding then at the evaluation of the payment scheme determination of the profit margin

ratio in different production areas. The contribution arose in frame of solution of IGA
11110/1312/11/3105.
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UvOD

Chov krav bez trzni produkce mléka a vykrm jate¢nych zvifat jsou odvétvi, ktera vyznamnym
zpusobem ovliviiuji ekonomiku zeméd¢€lskych podnikd zamétenych na masnou produkci a do
znané miry jsou v soucasnosti ovliviiovany dotacnim systémem jednotného trhu EU.
Zaroven se chov skotu vyznacuje izkou vazbou na zemédé¢lskou ptidu. Jedna se predevsim o
vztahy pfi vyrobé a zajisSténi krmiv, udrZovani trodnosti pidy statkovymi hnojivy, vliv na
osevni postupy a samoziejm¢ s ohledem na vyvoj Spolecné zeméd¢€lské politiky se stale
Castéji zvySuje vyznam skotu pro ekologické vyuzivani TTP, udrzbu krajiny a rozvoj oblasti
se ztizenymi podminkami (LFA oblasti). Soucasn¢ je sméfovano na podporu chovu masné¢ho
skotu celd fada dotacnich prostiedkil, které maji za tkol pfedev§im zatraktivnit produkci a
nabidnout ji jako vhodnou alternativu pro zeméd¢lské podniky.

CIL

Cilem tohoto pfispévku je analyza a komparace ekonomické a technologické efektivnosti
v chovu masného skotu v Ceské republice pii ptisobeni raznych intenzifikadnich faktor,
odli$nych technologiich chovu a pfi soucasném ptsobeni vybranych dotacnich titult. Detailni
analyza je zamétena na dvé kategorie zemédélskych podnikti odlisenych dle zptsobu ustdjeni
pii vykrmu jatenych zvifat a tfi Urovné uzitkovosti dle dosahovanych dennich pfirtstki, to
v porovnani s vlivem dotac¢nich titulti v ramci TOP UP, HRDP a LFA oblasti.

METODIKA

Pro splnéni cile prace je zvolena metodika, kterd vychazi z analytickych a komparacnich
pristupii a vyuziva predevSim ekonomické ukazatele hodnoceni ekonomické efektivnosti.
V samotné praci je pak pro své vhodné vlastnosti vyuzivdna pfedevS§im metoda kalkulaci
nakladl pro chov a vykrm skotu a predbézna kalkulace ptijmt z dota¢nich tituld. V praci jsou
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vyuzity poznatky a zavéry z regresni a korelacni analyzy provedené nad ramec predkladané
prace ovSem provadéné v rdmci jiz zminovaného grantu IGA. V neposledni fad€ jsou zde
vyuzity metody statistickych analyz v ramci Setieni FADN. Podkladovéa data pro vypocet
ekonomickych ukazateli pochazeji zudaji Setfenych vrdmci Normativii zemédé€lskych
vyrobnich technologii a Setfeni FADN*.

VYSLEDKY A DISKUZE

Vzhledem k naplnéni zvoleného cile prace byly vramci vySe uvedenych Setfeni
namodelovany dva fiktivni podniky lisici se pfedevsim zplisobem hospodateni a technologii
chovu. Oba podniky se zabyvaji vykrmem 300 ks masného skotu, bez chovu KBTPM a pfi
rizné urovni uzitkovosti. Uzitkovost ,,S“ je na tUrovni standardni uzitkovosti, ktera je
primérem CR. Uzitkovost ,,V* je na vyssi tirovni, kterou je mozno dosihnout b&znymi
chovatelskymi prostfedky pii dodrzeni béznych zootechnickych pozadavki. A konecné
uroven vysoké, intenzivni uZzitkovosti ,,I odpovida hladin€, kterou lze dosahnout modernimi
technologiemi pfi vyuziti velmi kvalitniho plemenného materialu. Podniky se déle lisi ve
zpusobu ustdjeni, pticemz podnik ,,A* vyuziva celoroStové kotcové ustdjeni s kontinudlnim
zastavem a podnik ,,B“ volné stelivové ustdjeni v kombinaci s volnou pastvou na pastvinach a
jednorazovym zéstavem. Z divodu rozdilného zpusobu chovu byly také oba podniky
situovany do odlisnych geografickych prostiedi. Podnik ,,A* je fiktivné umistnén do typické
produkéni oblasti, kde je skot celorocné umistén ve stajich a podnik ,,B“, ktery je situovan do
podhorské oblasti, vyuziva pastviny k chovu a tyto pastviny jsou zafazeny do dotacnich titult.
Z tohoto hlediska se 1isi 1 dota¢ni pfijmy obou podniki. Podnik ,,A* Cerpa finan¢ni prostredky
pouze v ramci narodnich doplnkovych plateb ve vysi 2006,6 K¢/DJ. Podnik ,,B* vyuziva
stejného titulu, ale navic jesté Cerpa prostiedky v ramci HRDP opatieni ,,OSetfovani travnich
porostli — pastvin® ve vysi 2890 Kc&/ha a zdmérné byl rovnéz zatazen i do znevyhodnéné
oblasti kategorie LFA — O (ostatni specifické oblasti), kde je poskytovana kompenzace ve
vys$i 3320 K¢/ha. Soucasné je ovSem tento podnik nucen provadét i drzbu téchto porostu dle
danych pozadavkl. Dotace na hektar obhospodatované pudy (SAPS) nejsou v této praci
zapocitany, stejn€ jako nejsou kalkulovany dals$i mozné podnikové €innosti.

Po provedené nékladové kalkulaci a vycisleni nékterych vybranych ekonomickych ukazatela
je ‘l;ls’loiné celkové vysledky shrnout do nasledujicich tabulek ¢.1 (Podnik ,,A*) a ¢.2 (Podnik
B)".

Tab. 1 — Vykrm skotu — celoros$tova kotcova stij

I
A | "s" " "
[ Primérna Vyssi Intenzivni
e yUkazatel | uzitkovost | uzitkovost | uzitkovost
1 Zisk/ztrata [K&/ks/KD] 3,31 4,71 6,29
zohzzzn Sni | Zisk/ztrata [K&/stado/KD] | 868,51 | 1267,35 | 1713,11
dotaci | Zisk/ztrata [K&/stado/rok] | 317005,27 | 462584,36 | 625286,37
| Nakladova rentabilita [%] 7,63% 9,09% 9,13%
| Zisk/ztrata [K&/ks/KD] 6,89 8,27 9,87
Se | zisk/ztrata [K&/stado/KD] | 1848,99 | 2247,84 | 2693,60
zohlednénim —; - —
dotaci TOP- | Zisk/ztrata [K&/stado/rok] | 674882,38 | 820461,47 | 983163,48
uP | Nakladova rentabilita [%] | 16,25% 16,11% 14,35%
| Dota&ni G&innost [%)] 53,03% | 43,62% | 36,40%

“ Viz. seznam literatury
'V préci jsou z diivodu uspory mista uvedeny pouze zavéreéné hodnoty porovnavanych ukazateli. Kompletni
rozpracovani a podrobné vysledky jsou soucasti grantu IGA (11110/1312/11/3105).

264



Dle vySe uvedené tabulky ¢. 1 pfinasi vykrm skotu ustdjeného v celorostové kotcové staji
kladny vysledek hospodateni ve vSech uvazovanych typech uzitkovosti.

Bez zohlednéni dotaci je dosazeno nejvyssi hodnoty zisku pfi intenzivni uzitkovosti.
V tomto piipad¢é dosahuje ro¢ni zisk hodnoty 625 286 K&, coz je aZ 0 97% vice nez v ptipadé
uzitkovosti pramérné. Je to dano jednak vyssi realizacni cenou, ktera v tomto typu uzitkovosti
dosahuje hodnoty 52 K¢ za kg Zivé hmotnosti, tj. o 20% vice nez v ptipadé uzitkovosti
pramérné, o 18% vys$s$i hmotnosti na konci vykrmu, tj. 650 kg, a v neposledni tad¢ relativni
zménou vySe nakladl, jenz oproti primémé uZitkovosti vzrostly o 71% v ptipadé nakladt
variabilnich a o 6% v ptipad¢ naklada fixnich.

Pfi porovnéni efektivnosti jednotlivych typl uzitkovosti za pomoci ndkladové rentability
dosahuje nejlepsich vysledkii opét intenzivni typ chovu. Nakladova rentabilita je vSak
v uvedeném piipadé vyssi jen o 0,04% ve srovnani s uzZitkovosti primérnou. Je to dano
rychlej$im ristem ndkladii nez je rust trzeb. Zintenzivnénim vykrmu vzrostou variabilni
naklady o 37,5%, fixni ndklady o 4,2%, zatimco zména trZeb je jen na urovni 34,5%.

ovSem néklady v ni vynaloZené nejsou tak efektivné pfeménény na zisk, jako ve zbylych dvou
typech vykrmu. Tento vysledek je vSak zptisoben 53% podilem dotaci v celkovém zisku.
Vykrm skotu pfi ustdjeni v celoroStové kotcové stdji je nezavisly na vysi dotaci. S kladnym
vysledkem Ize hospodafit ve vSech typech uzitkovosti. Dotace tak slouzi zejména k ristu
piijmu zemédélskych producenti a nejefektivnéjSi vyuziti ma ve vykrmu s primérnou
uzitkovosti.

Tab. 2 — Vykrm skotu — volna stelivova stij

i llSll llvll " Ill
' Pramérna VyssSi Intenzivni
e \Ukazatel _ _ _ . _uzitkovost | uzitkovost |_uzitkovost
! Z/Z (K&/KD/kus) 2,08 3,62 4,44
Bez . . | Z/Z (K¢/KD/stado) 619,03 1074,62 1319,67
zohlednéni .
dotaci |Z/Z (K&/stado/rok) 225946,99 | 392237,14| 481679,55
| Nakladova rentabilita (%) 5,58% 8,08% 7,60%
I TOP UP (K&) 357174,8
| Pastviny (K&) 1716660
|LFA "O" (K&) 1972080
|Naklady na oSetfovani pastvin
1t FADN 1123254
i Naklady na oSetfovani pastvin FC 891000 1485000 1603800
! Potencionalni zisk se zahrnutim
s | TOP UP 583121,79| 749411,94| 838854,35
zohlednénim ! Na’klzid(')\{a’wrentabilita 14,39% 15,43% 13,23%
dotaci L Dotacni u€innost 61,25% 47,66% 42,58%
| Potencionaini  Z/Z se zahrnutim
1 vSech dotaci s naklady FADN 3148607,79 | 3314897,94 | 3404340,35
\ Nakladova rentabilita 60,84% 55,44% 45,61%
| Dotani uginnost 128,50% 122,05% 118,85%
| Potencionaini zisk se zahrnutim
| vSech dotaci s naklady FC 3380861,79 | 2953151,94 | 2923794,35
| Nakladova rentabilita 68,39% 46,58% 36,80%
; Dotaéni Gc¢innost 119,67% 137,00% 138,38%
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Tabulka ¢. 2 znazoriiuje vysledky podniku ,,B“, ktery vyuzivad volné stelivové ustdjeni
v kombinaci s volnou pastvou v sezénnim obdobi. Zaroveii pro moznou komparaci vysledki
opét uvadi hodnoty pro rizné trovné intenzity vykrmu a s i bez ohledu na ¢erpané dotace.
Celkové vysledky uvedeného podniku lze charakterizovat nasledovné. Bez zohlednéni vlivu
dotaci dosahuje podnik nejvétsiho absolutniho zisku z vykrmu masného skotu pii intenzivnim
zpusobu vykrmu a to ve vysi 481 680 K¢. Z hlediska ndkladové rentability se ovSem jako
zohlednéni vlivu dotaci na hospodaisky vysledek se ovSem situace podniku B radikalné méni.
Vyse dotaci byla odvozena na zakladé jednotlivych sazeb, po¢tu hospodaiskych zvitat, jejich
stafi a prislusného zatiZzeni ve vysi 0,5 DJ/ha TP. V tomto smyslu je tfeba dale zminit odliSné
pristupy k vyjadieni nékladii podniku. Zakladni kalkulace nakladt byla jiz provedena pfi
vypoctu hospodarského vysledku bez vlivu dotaci, ale zde navic pfistupuji ndklady na oSetfeni
travnich porosti, nebot’ se podnik po pfihlaSeni k nékterym dota¢nim programiim zavazuje
provadét nafizenou udrzbu. Vyse téchto nakladld se liSi podle pouzitého zdroje pro jejich
stanoveni a zaroven je nutné kalkulovat pouze naklady na tidrzbu pastvin, jelikoz ¢ast nakladt
na pastevni zptsob hospodateni je jiz zahrnuta v ndkladech na vykrm skotu.

Z tohoto hlediska je mozné pfistupovat k hodnoceni efektivnosti na tfech urovnich. Pti
zahrnuti dotaci pouze v ramci TOP-UP bez ohledu na naklady spojené s udrzbou travnich
porostt, dosahuje dany podnik nejvétsSiho absolutniho zisku z vykrmu skotu ve vysi 838 854
K¢/rok pfi intenzivni uzitkovosti ,,I, ale z pohledu nakladové rentability je tento zplsob
nejméné efektivnim, jelikoz nejlepSich vysledkl je dosahovano pouze pii vyssi uzitkovosti
,» V. Z hlediska dotacni Gc¢innosti se jako nejefektivnéjsi jevi priimérnd uzitkovost ,,S*, ktera
se vyznacuje nejmensi intenzitou. Pii zahrnuti prostfedkii ze vSech dalSich kalkulovanych
dotacnich programd, ale rovnéz pii zahrnuti nakladti na udrzbu pastvin, jejichz vyse je stejna
pro vSechny urovné uzitkovosti a jejimz zdrojem je Setteni FADN se opét ukazuje jako
nejvyhodnéjsi z hlediska maximalniho objemu zisku varianta intenzivniho vykrmu. Nicméné
se jiz velmi vyrazné redukuje rozdil mezi hodnotami a z hlediska ndkladové rentability a
dota¢ni ucinnosti je nejefektivnéjSim zplisobem varianta pouze primérné uzitkovosti ,,S*.
V posledni posuzované varianté, kdy jsou zohlednény vSechny dotacni tituly a zarovein je
zapoctena dynamickym zplGsobem nakladova naro¢nost pii udrzbé travnich porostl, tak
nejvetsiho absolutniho zisku ve vysi 3380 861 Kcé/rok je dosahovano pii primérné
uzitkovosti a zde je také nejlepsi zhodnoceni nakladl. Dotac¢ni ucinnost je nejvyssi pfi
intenzivnim zpisobu hospodatfeni. Z vySe uvedeného je mozné urcitou komparaci vyvodit
nasledujici souhrnné zavéry.

ZAVER

Vykrm jatecného skotu zhlediska nakladovosti i ziskovosti produkce je prokazatelné
ovlivitovan zvolenou technologii chovu. Odchylky ro¢niho zisku v uvazovanych dvou druzich
ustdjeni bez zohlednéni dotaci se pohybuji v rozmezi 70 000 K¢ — 140 000 K¢ ve prospéch
celoro¢niho kotcového ustijeni. Tento zpiisob ustajeni se jevi rovnéz jako ekonomicky
efektivnéjsi z pohledu maximalizace zisku i ndkladové rentability.

Vedle technologie chovu byl prokdzan také vyznamny vliv trovné uzitkovosti na celkovou
ekonomickou uspéSnost vykrmu jate¢ného skotu. V piipadé¢ kotcového ustdjeni
je ekonomicky nejvyhodnéjsi variantou intenzivni uzitkovost s vyuzitim kvalitniho
plemenného materidlu i modernich technologii chovu. Naopak ve vykrmu skotu ve volném
stelivovém ustajeni v kombinaci s volnou pastvou na pastvinach je dosahovana nejvyssi
ziskovost pfi uzitkovosti vyssi, jenz je dosazitelnd béznymi chovatelskymi postupy
pii dodrzeni obvyklych zootechnickych pozadavkii.

Vyse uvedené zavéry jsou platné i pii zahrnuti dotaci poskytovanych v rdmci narodnich
dopliikovych plateb. Pokud vSak budou uvazovany i dotace poskytované na oSetfovani
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travnich porosti vramci Horizontdlniho planu rozvoje venkova a na podporu
znevyhodnénych oblasti, stdvd se produkce v modelovém podniku B relativné ziskovéjsi.
Uvazované dotacni platby se zde vice jak 100% podileji na celkovém zisku plynoucim
z produkce jate¢né¢ho skotu, a tak vyznamnym zplUsobem pfispivaji k celkové ziskovosti
zemédé€lskych producentii. V zévéru je také mozno konstatovat, ze geografické umisténi
podnikii odpovida predpokladiim, jelikoz podnik ,,A* dosahoval bez zohlednéni dotaci lepSich
ekonomickych vysledkti jak absolutné tak z hlediska ukazatelt efektivity a tudiz se da
predpokladat, ze dany podnik by byl umistén v typické produkéni oblasti. Naopak podnik ,,B*
se jevi jako typicky podnik podhorské oblasti, ktery dosahuje horSich absolutnich
ekonomickych vysledki, a tudiz se potvrzuje opravnénost na kompenzace ve formé dalSich
dota¢nich prostiedkli, chceme-li pii zachovani podminek hospodaiské soutéze zalozené na
konkurenceschopnosti podnikii udrzet podniky i v znevyhodnénych oblastech.
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