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Anotace:

Soucasny systém socidlni, zejména ekonomické a politické regulace tenduje ke zvyraznéni
role konkurence na tkor kooperace a je v tomto smyslu tvrdsi nez systém pravni regulace,
ktery je zalozen na harmonii konfliktu (konkurence) a smiru (kooperace). Vliv konkuren¢nich
tendenci na pravo a spolecnost vytvaii deregulativni prostfedi brzdici optimalni rozvoj
spole¢nosti.
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Abstract:

Recent system of social, mainly economical and political regulation tends much more to
concurrency and less to cooperation and influenses the system of legal regulation, which is
based on the harmony of conflicts (concurrency) and peacefull agreement (cooperation). The
power of concurent tendencies creates deregulative climate and attacks optimal development
of recent society.
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UvOD

Aby systém socialni regulace fungoval optimalng, musi byt vSechny jeho prvky
vsouladu a vzdjemné harmonii. V soucasném systému globdlni regulace hraje
hypertrofovanou ulohu politika a ekonomika, jimz jsou ostatni prvky systému podiizeny a
jsou jimi ovliviiovany. To se tyka zejména pradva a moralky. Stmelujicim a harmoniza¢nim
prostiedkem optimalniho fungovani celého regula¢niho systému je kooperace, jejimz
prostiednictvim lze pieklenout tzv. globalni a dalsi problémy lidstva.

CIiL A METODIKA

Systémy politické a ekonomické regulace vSak preferuji ,, konkurenci®, kterd
z hlediska teorie prava predstavuje konflikt preferenci, kupt. samozvany, pouhou individudlni
zvuli zfizeny vybér jednoho, nebo vice subjektu na tkor dalSich subjektii. Protoze rust
konkurenceschopnosti jednoho subjektu znamena snizovani konkurenceschopnosti dalSich
subjektii az na hranici ztraty jeji existence, snaha o konkurenceschopnost a preference
konkurence pied kooperaci konflikty a rozpory prohlubuji a plisobi deregulativné. Pfirozeny
vyvoj spolecnosti je deformovan, vraci se z hlediska prava a moralky na samotny pocatek
historie ( prvni faze — moralni princip ,,Zit a pfezit ,, odpovida péstnimu pravu resp. pravu
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siln€j§iho; druha faze - moralka typu ,,nechat zit“ odpovida smluvnimu pravu; treti faze —
moralni postulat ,, pomoci zit* responduje s pozadavkem na pravo kooperativni regulace ).

Konkurence neni nic jiného nezli pieneseni agrese a boje do ekonomiky a zdtraznéni
ptekonaného principu ,, zit a piezit* v oblasti moralnich vztahli a péstniho prava jako zakladu
pravni regulace. Smysl fady ¢innosti pak postrada prvotni vyznam: kupt. véda nejde rychle
kuptedu cestou sdilenych poznatki, ale oklikami cestou utajovanych vysledkli izolovanych
vyzkumt, potravin je prebytek tam, kde je nepotiebuji a naopak chybi, kde je nedostatek,
apod.

VYSLEDKY

Ekonomické a nejen ekonomicka konkurence pronikla i do naseho pravniho fadu a to
do obchodniho préva v podobé tzv. prava soutézniho, zachycené¢ho §§ 41 — 54 obchodniho
zdkoniku a dale v zakon¢ o ochrané hospodaiské soutéze. Rozborem norem uvedenych
predpist 1ze dovodit, ze konkurence mezi obchodnimi subjekty, tzv soutéziteli poziva pravni
ochranu, nebot’ normy sankcionuji jeji omezovani. Zaroven ji vSak sami omezuji rozsdhlym
vyctem ,, nekalosoutéZznich jednani, vnitrofiremni konkurence je pak v § 65 obch. zdkoniku
dokonce ptimo zakazana. Takova lidsoumérnost v pravu problémy piimo pfitahuje a proto
soutéznim pravem americkym, coz problémy jesté navrSuje.

Vyjma obchodniho zakoniku vSechny ostatni hlavni kodexy ¢eského prava konkurenci
bud’ vylucuji a potlacuji, nebo prosté preferuji kooperaci. Trestni zdkon je koncipovan tak,
aby jakékoli chovani které je v konkurenci se z4jmy statu tvrdé potlacil. Soucasné spravni
pravo oproti minulym koncepcim preferuje kooperaci nebot’ ¢innost spravnich organt za¢ina
chapat jako sluzbu vetejnosti ( § 2 s.i. ), na zakladé principu legality hleda soulad s vefejnym
zdjmem, vytyCuje zasadu kooperativniho piistupu spravniho organu k dal§i osobé, které
spravni organ ,,vychazi vsttic* ( § 4 s.t. ), v § 5 dokonce nalezneme zdsadu smirného feseni
rozpord, § 8 pak hovoii o vzdjemné spolupraci spravnich organti v rdmci tzv. dobré spravy.
Novela zakoniku prace v § 1 odst. 2 stanovi, Ze pracovni vztahy vznikaji pfedev§im pracovni
smlouvou, nebo dohodami. Zakonik prace vSak pfitvrdil v boji proti diskriminaci a dal$im
nezadoucim jevam, které by mohly byt na trhu prace spjaty s konkurenci.

DISKUSE
Lze za ucelem optimalizace systému socidlni regulace at' v globdlnim, nebo
vnitrostatnim méfitku tlumit konkurenci a posilovat kooperaci?

ZAVER

Konkurence znamend znacnou svobodu chovéni jednotlivce, dokonce takovou
svobodu, ktera fe¢eno slovy obcanského zakoniku, § 1 odst. 1 by mohla ohrozit ,, ochranu
osobnosti a nedotknutelnost vlastnictvi“. § 3 pak vyslovné fika, ze ,,vykon prav a povinnosti
s obCanskopravnich vztahli nesmi bez pravniho divodu zasahovat do prav a opravnénych
z4jmu jinych a nesmi byt v rozporu s dobrymi mravy. Konkurence jako v systému pravni
regulace, ktery tenduje ke stabilité, cizorody prvek podnécujici konflikt do prav a
opravnénych zdjma jinych subjektli rozhodné zasahuje a casto byva s dobrymi mravy
v ptikrém rozporu. Regulacni efektivnost systému pravni regulace je tak vyrazné zeslabovana.
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