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Summary:

This contribution analyses factors which influences the intensity of agricultural production
considering production and marginal areas. The factors influencing intensity of agricultural
production are evaluated in a chosen collection of 18 monitored agricultural enterprises in
1998-2000. Regarding an extent of monitored problems only a part of natural indicators is
introduced. The contribution is a part of solution of the project NAZV QC 0110/2000.

Souhrn :

Tento ptispévek analyzuje faktory, které ovliviiuji intenzitu zemédélské vyroby s ohledem na
produkéni a marginalni oblasti. Faktory ovliviiujici intenzitu zemédélské vyroby jsou
hodnoceny na vybraném souboru 18-ti sledovanych zemédé€lskych podniki v letech 1998 —
2000.Vzhledem k rozsahu sledované problematiky je uvedena v tomto ptispévku pouze Cast
naturalnich ukazateli. Prispévek je soucasti feSeni projektu NAZV QC 0110/2000
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Uvod

Zemédelska vyroba svym piisobenim ovliviiuje vice nez 60 procent celkové rozlohy
statu, vedle miry potravinové bezpecnosti ma vyznamnou prostorovou a krajinotvornou
funkci a vyznamné se podili na zaméstnanosti v nékterych regionech.
Ptredpokladany vstup do EU vyZzaduje znacné prfizptisobeni Ceské agrarni politiky spolecné
zemédélské politice EU. Pisobeni trzni ekonomiky od devadesatych let vyrazné ovlivnilo
vysledky zemédélského sektoru a jeho postaveni v ramci narodniho hospodafstvi. Od roku
1991 je vykédzana kumulovana ztrata cca 40mld. K¢, doslo k poklesu vyroby o 30 procent,
snizil se pocet pracovniki a investic do zemédélstvi. Potiebné zdroje pro rozvoj podnikt
z pohledu restrukturalizace se nevytvofily a sniZzeni dotaci negativni vyvoj jest€¢ umocnilo.
Prevazna Cast podniki spatiuje stale sviij cil predevsim v zabezpeceni trvalého rozvoje, a to i
s ohledem na dosavadni vyvoj zemédélstvi. Intenzita zemédé€lské vyroby, jako staticky
ukazatel je chapana jako velikost vyrobniho procesu na pidé ve sledovaném obdobi.
Intenzifikace jako proces vyjadiuje dynamiku vynaklddani kapitalu a prace na pade a tim i
dynamiku rozvoje vysledkt vyroby z jednotky plochy. Intenzitu zeméd¢lské vyroby ovliviiuje
fada faktorl. Vedle rozdilnych agroekologickdch podminek, procenta zornéni, vyrobni
struktury, vyuziti intenzifikaénich faktori vcetné agrotechnické kazné ptsobi i fada
ekonomickych, finan¢nich a nefinaénich vlivil, na které musi zeméd¢€lské podniky reagovat.

Cil

Cilem prispévku, ktery je soucasti feseni projektu NAZV QC 0110/2000, je analyza
faktori ovliviwyjicich intenzitu zemédélské vyroby s ohledem na produkéni a margindlni
oblasti. Vzhledem k rozsahu sledované problematiky je uvedena v tomto piispévku pouze
¢ast naturdlnich ukazatelti.



Metodika

Faktory ovliviiyjici intenzitu zemédélské vyroby jsou hodnoceny na vybraném

souboru 18-ti sledovanych zemédé€lskych podnikti v letech 1998 —2000. Podniky jsou
roz¢lenény podle vyrobnich oblasti.
Pii posouzeni vlivu intenzifikacnich faktori na vynosy byly sledovany v produkc¢nich a
marginalnich podminkéch tyto ukazatele: primérny vynos obilovin v t/ha, spotfeba kg NPK
na 1 ha orné pudy, produkce kg zrna obilovin na 1 kg NPK, spotieba NPK na 1 tunu zrna,
koncentrace VDJ /ha orné pudy, procento zornéni, zastoupeni obilovin na orné piidé a vynos
v t/ha. Dale bylo sledovano zastoupeni na orné pid¢ u okopanin, olejnin,viceletych picnin,
kukufice, stejn¢ tak i jejich vynosy.

Vysledky a diskuse

Sledované podniky se nachdzi v rozdilnych agroekologickych podminkach, od
kukuficné oblasti az do oblasti horské. Pro objektivnéjsi posouzeni vysledkli, byly podniky
pro tento ucel rozdéleny do dvou skupin - 7 podnikll bylo zatfazeno do produk¢ni oblastia 11
podnikll do oblasti marginalnich podminek.

a) analyza vysledkii podnikii v produkéni oblasti za roky 1998-2000

Vysledky zlet 1998-99 a castecné 2000 u podnikd v produkéni oblasti vykazuji
znatné rozdily jak ve struktufe rostlinné vyroby (podil okopanin, olejnin), tak predevSim
v davkach primyslovych hnojiv, vynosech obilnin, okopanin, fepky ozimé aj. 1 v kolisani
vynost mezi ro¢niky.

Vsem podnikiim je spole¢né vysoké procento zornéni v rozmezi 86-100% a podil
obilnin na orné pudé ptes 50% v pruméru. U téchto ukazatell jiZ pozorujeme urcité kolisani
v rozpéti 10-12%, coZ svéd¢i o snaze péstiteld ,,pfizplisobit™ v jednotlivych letech rozsah
pestovani urcité plodiny moznostem trhu (cenové vyhodnosti). K velkym vykyvim a nartstu
doslo u ploch fepky (3 podniky), ktera v souCasnosti piedstavuje predni trzni plodinu,
poskytujici 1 pfi primémém vynosu jisty zisk. Zastoupeni ploch viceletych picnin neni
vysoké, (pouze 1 podnik ma 13%) a u naprosté vétSiny dalSich se pohybuje v rozpéti 5-9%
orné¢ pudy, naproti tomu plochy jednoletych picnin (pfedevSim kukufice na silaz) jsou ve
vétSiné sledovanych podnikii vy$si. RovnéZ okopaniny s vyjimkou 1 podniku (15%)
nedosahuji 10 % o.p. a ve 2 podnicich nejsou zastoupeny viibec.

Za zékladni ukazatel Grovné rostlinné vyroby byl vzat vynos obilnin, ktery pomérné
ptesné charakterizuje celkovou urovein agrotechniky a je nejvice stabilni.

Vhodnou ptedplodinou pro obilniny jsou tedy ve vétsiné piipadii predevSim olejniny,
v mensi mife okopaniny, jednoleté picniny a viceleté picniny (jeteloviny) maji nizsi
zastoupeni. Vynos obilnin byl ovlivnén (kromé ptidnich a klimatickych podminek stanoviste)
pfedevsim agrotechnikou, hnojenim, pfedplodinou. Kvalitu agrotechniky (zpracovani pudy,
doby a urovné seti, ochrany porosti atd.) nemizeme z dostupnych soucasnych udaji
objektivné posoudit, subjektivné na ni mizeme usuzovat z celkového vysledku — vynosu
v souvislosti s rovni vyzivy, podilu vhodnych ptedplodin. Davky zivin v prumyslovych
hnojivech ptedstavuji z tohoto hlediska vyznamny intenzifikacni faktor v rostlinné vyrobé. Ve
sledovanych podnicich ddvky NPK na hektar orné pidy vykazuji Sirokou skalu od cca 50 kg
do 190 kg. ZniZze uvedeného grafu grafu €. 1 je dobie patrny stoupajici vynos obilnin
v zé&vislosti na rostoucich davkach NPK.

S rostoucimi davkami hnojeni NPK stoupal vynos obilnin, ale klesalo mnoZstvi zrna
ptipadajici na 1 kg NPK. Tuto z&vislost zachycuje nasledujici tabulka :



Tabulka ¢.1 — ukazatele intenzity v produkcnich oblastech

Podnik | Vynos obil. kg NPK.ha' |kgzmanalkg |kgNPKnalt |Koncentrace
t.ha 0.p. NPK zrna VDJ/ha o.p.

1 3,86 5L,6 74,8 13,36 0,70

2 4,29 52,6 81,5 12,26 0,49

3 4,81 67,9 70,7 14,11 0,42

4 5,16 94,0 54,8 18,21 0,65

5 4,78 86,5 55,2 18,09 0,50

8 5,84 124,8 46,7 21,36 0,57

B 5,34 193,5 27,6 36,23 0,50

Zdroj : dotaznik projektu NAZV QC 0110/2000 a vlastni vypocty

Graf ¢. 1 — Vliv zéavislosti vynosu obilnin na davkach NPK, podniky v produkéni oblasti
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Tabulka €. 2 — ukazatele intenzity v produkénich oblastech
Podnik | % %obil. na | Vynos obil. tha' |% okop. Vynos % olejnin | Vynos
zornéni | 0.p. (rozpéti) (rozpéti) okop. tha™ | (rozpéti) fepky t.ha™
(rozpéti) (rozpéti) (rozpéti)
1 100 58,2-52,8 (3,86 (3,29-4,44) |11,3-9,1 |[28,5-35,2 | 4,0-16,3 |1,67-1,56
2 98,6 56,7-44,8 4,29 (4,28-4,30) - - 16,7-19,4 |2,90-3,97
3 92,9 68,9-56,2 4,81 (5,11-4,51) - - 7,1-24,9 |1,88-3,30
4 1914 56,9-48,7 |5,16 (4,69-5,64) | 0,9-0,9 30,2-23,3 | 21,8-26,0 |2,50-2,90
5 88,9 52,9-54,0 (4,78 (4,33-5,23) | 8,1-6,8 40,5-42,8 | 9,7-8,4 [2,72-3,58
8 86,0 64,0-60,4 |5,84 (5,95-5,74) | 7,5-3,5 44,5-48,9 | 15,3-21,3 |3,54-3,20
B 1992 58,7-48,2 |5,34 (4,34-6,35) |16,7-15,1 |55,7-53,5 | 7,0-10,5 |3,60-2,97

kg



Podnik | % vicelet. Vicelet. picniny | % kukutice | Vynos NPK.ha NPK.ha™
picnin (vynos sus. t.ha™) | (rozpéti) kukuf. tha” |o.p. (rozpéti) | pramér
(rozpéti) (rozpéti)

1 5,84-4,26 5,26-7,42 14,3-9,7 50,9-49,9 57,3-45,8 51,6
2 6,70-5,90 13,40-7,16 10,67 23,6-19,5 57,2-48,0 52,6
3 6,79-9,01 7,82-6,19 10,01 55,9-35,5 75,1-60,8 67,9
4 6,60-5,30 5,41-9,30 8,08 29,2-46,8 | 80,8-107,3 94,0
5 6,36-6,97 7,60-6,60 12,65 20,3-14,6 76,5-96,5 86,5
8 5,60-3,80 5,30-8,87 11,73 36,6-28,6 |117,1-132.5 124,8
B 9,29-13,38 10,47-8,42 8,83-12-43 | 34,4-36,5 |193,0-194,0 193,5

Zdroj : dotaznik projektu NAZV QC 0110/2000 a vlastni vypocty

Velmi struéné srovnani s tidaji Srollera (1it.2/2001) dovoluje konstatovat, Ze vétsina ze
sledovanych podnikii v produkéni oblasti dosahuje vynost obilnin nad prahem rentability
(vyjimka podnik 1), prah rentability napf. pro pienici je udavan v hodnoté 4,59 tha™ pro
vys$i intenzitu péstovani.

Za hlavni intenzifikaéni faktor zde je mozné oznacit uroven hnojeni NPK. Z tabulky
¢.1 je patrné, Ze pii nizsich davkach zivin (podniky 1-5) je dosahovéno sice vyssiho podilu
zrna na 1 kg NPK, coz vSak neodpovida tidajim Vostala (1it.3/2000), ktery udavé odbér Zivin
obilninami kolem 60kg na 1 t zrna. Znamena to, ze dochézi jednak k vyraznéjSimu Cerpani
zivin z pudni zasoby, jednak k lepSimu vyuzivani pfedplodinové hodnoty okopanin, olejnin a
picnin. Zjevné to neplati pro podnik 1, kde nejen vynosy obilnin, ale i cukrovky, fepky jsou
na podpriimérné urovni, coz si tam vyzada zmény struktury celé ho systému rostlinné vyroby.

b) analyza vysledkli podnikii v marginélni oblasti za roky 1998-2000

V podhorskych — marginalnich (LFA) oblastech zjistujeme v podnicich podstatné vétsi
rozdily ve struktufe rostlinné vyroby oproti podnikiim v oblastech produkénich. Procento
na jeden hektar zemédé€lské piidy. Podobné je tomu i1 v podilu viceletych picnin na orné ptidé,
ktery se v této ¢asti souboru pohybuje od 6 do 52%. Naproti tomu okopaniny - brambory a
vyjime¢né malé plochy krmné fepy jsou zastoupeny maximalné 5% a v Sesti podnicich nejsou
pestovany vubec. Krmna fepka je péstovana jako vyrazné trzni plodina o ¢emz svéd¢i vyrazné
nartsty ploch v rozmezi 2 let (v podniku €. 12 aZ na 26%) i1 dobré vynosy této plodiny.

Tabulka €.3 - ukazatele intenzity v margindlnich oblastech

Podnik | % % obil. na | Vynos obil. tha' |% okop. Vynos % olejnin | Vynos
zornéni | 0.p. (rozpéti) (rozpéti) | okop. t.ha™ | (rozpéti) |fepky t.ha’
(rozpéti) (rozpéti) (rozpéti)
6 88,7 134,8-31,4 14,60 (4,21-5,00) |5.,4-5,1 30,3-28,3 [8,2-12,1 ]3,44-2,90
7 |88,5 56,5-52,7 3,71 (3,30-4,12) - - 9,5-19,2 12,79-1,70
9 (82,8 65,4-56,4 |3,78 (3,68-3,89) |0,3-0,0 24,7-0,0 ]12,8-18,4 |3,30-2,94
10 |74,0 80,9-78,2 3,88 (3,63-4,14) |0,5-0,5 21,8-23,2 |15,3-18,6 |2,50-3,30
11 73,5 49,6-46,5 14,53 (4,39-4,68) |2,0-1,8 27,0-24,0 110,9-11,5 |3,02-3,64
12 63,5 29,4-19,2 3,52 (3,67-3,37) - - 4,2-26,0 |2,50-3,10
13 |51,7 38,6-30,6 |2,80 (3,00-2,60) - - - -
14 40,8 50,9-54,0 {2,73 (2,91-2,56) - - 8,4-8,1 2,32-2,61
15 23,6 23,1-0,0 12,70 (2,70 -0) - - - -
16 | 18,2 46,1-36,1 |3,64 (3,94-3,34) - - - -
M |75,0 46,0-46,0 14,50 (4,25-4,75) |2,45-2,50 [27,0-28,0 [11,9-12,3 |2,90-3,05




Podnik | % vicelet. Vicelet. picniny | % kukutice | Vynos NPK.ha"' o.p. [NPK.ha'
picnin (vynos susiny (rozpéti) kukuf. tha” | (rozpéti) pramer
(rozpéti) t.ha') (rozpéti)

6 27,0-26,5 4,92-5,69 14,7-19,2 65,5-69,1 66,5-78,6 72,5
7 5,7-10,5 8,37-12,06 16,6-11,2 55,7-54,9 58,2-61,5 59,8
9 11,0-11,8 8,08-8,35 10,5-13,2 36,2-30,7 35,5-46,7 42,6
10 7,8-5,6 8,58-9,63 11,3-8,6 63,2-45,0 62,7-36,0 49,4
11 5,5-6,6 6,20-7,45 29,5-29,7 37,5-39,8 79,5-74,0 76,7
12 41,8-50,3 2,90-2,90 20,1-23,6 36,6-35,6 75,9-91,5 83,7
13 48,2-55,8 7,14-4,00 14,0-14,3 34,3-51,0 | 114,2-105.0 109,6
14 19,1-16,5 7,66-7,86 20,3-20,3 43,4-39,9 | 146,3-104,8 125,6
15 26,0-53,0 5,36-7,52 50,9-47,0 17,9-22,8 104,2-91,8 98,0
16 10,6-10,6 3,46-10,69 44,3-41,5 19,5-20,6 44,7-52.,4 48,5
M 21,0-20,0 11,60-12,30 19,8-21,3 47,5-44,0 139,-143,0 141,0

Zdroj : dotaznik projektu NAZV QC 0110/2000 a vlastni vypocty

Znacné rozdily mezi podniky jsou v ddvkach NPK v rozmezi cca 50 — 140 kg na jeden
hektar orné pidy. V této skupiné podniki v podhorskych oblastech nelze jednoznacné
pozorovat piimou zavislost mezi Urovni hnojeni NPK a vynosem obilnin, jako tomu je u
v tomto souboru vysoké davky NPK, pficemz jejich vynosy obilnin patii mezi nejnizsi (a
hluboko pod prahem rentability). Podle koncentrace VDJ/ha téchto podnikl lze usuzovat, ze
nemaji nedostatek statkovych hnojiv pro zlepSeni pidni urodnosti. Rovnéz vybér vhodnych
piedplodin tam neni problematicky, pfedevsim diky vysSimu (C. 14) az vysokému zastoupeni
viceletych picnin na orné ptidé (16-55%), jednoletych picnin, ptipadné fepky (€. 14). U téchto
tohoto odvétvi, po¢inaje volbou druhu plodiny, odridy systému zaloZeni a oSetfovani porostu
az po sklizenn — to znamena v agrotechnické kazni. Struktura téchto podnikil jiz v podstaté
odpovida zamérim MZe ovSem vyrobni vysledky na tak nizké tirovni nemohou byt pokryty
ani stavajicimi dotacemi pro LFA.

Ostatni podniky této skupiny dosahuji pomérné¢ dobrych vynosii nejen obilnin, ale i
brambor,fepky.Vynosy viceletych picnin celého souboru podnikii v podhorskych
(margindlnich) oblastech jsou s vyjimkou podniku M na primérné az nizsi urovni. Pfi poklesu
stavu skotu tento jev charakterizuje nizsi péci o tyto porosty pfi relativnim nadbytku objemné

pice.

Tabulka €. 4 - ukazatele intenzity v margindlnich oblastech

Podnik | Vynos obil. kg NPK.ha" o.p. |kgzrnana 1 kg KgNPKnalt Koncentrace

t.ha NPK zrna VDJ/ha o.p.

6 4,60 72,5 63,4 15,76 0,88
7 3,71 59,8 62,0 16,11 0,80
9 3,78 42,6 88,7 11,26 0,57
10 3,88 494 78,5 12,73 0,63
11 4,53 76,7 59,0 16,93 0.86
12 3,52 83,7 42,0 23,77 0,91
13 2,80 109,6 25,5 39,14 1,57
14 2,73 125,6 21,7 46,00 1,89
15 2,70 98,0 27,5 36,29 2,91
16 3,64 48,5 75,0 13,32 4,05
M 4,50 141,6 31,7 31,46 0,60




Zdroj : dotaznik projektu NAZV QC 0110/2000 a vlastni vypocty
Graf ¢. 2 — Vliv zévislosti vynosu obilnin na davkach NPK, podniky v margindlni oblasti
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Zaver

Zhodnoceni vybranych ukazatelii rostlinné vyroby souboru zemédé€lskych podnikt
umoziuje konstatovat,ze v produkéni oblasti se podniky zacaly rychleji specializovat at’ jiz na
produkci obilnin, fepky, cukrovky, pfipadné na produkci objemné pice pii zaméfeni na
mlécny skot s vysokou uzitkovosti. Pii souc¢asnych relativné nizkych davkach NPK dosahuji
pomérné dobrych vynosii a existuji 1 potencidlni moznosti jejich ristu. Bude totiz nutné
zvysit uroven hnojeni, nebot’ soucasny stav ukazuje na trvalé cerpani zivin z plidni zéasoby,
kdyz vynosy odebiraji zna¢né vice Zivin, nez je do pidy dodavano.
podnikli nezménila v podstaté svoje zaméfeni, pouze piizpisobuje plochy trznich plodin
kazdoro¢nim vykyvim trhu (cen) a snazi se co nejvice optimalizovat, spiSe minimalizovat
vklady do ptidy. Podniky, které z jakychkoliv pfi€in zménily strukturu rostlinné vyroby se
potykaji s podobnymi problémy, zvlast€¢ pokud zménéné struktufe neodpovida novy
vysledkiim, pokud nejsou podlozeny celym systémem agrotechniky. Ukazuje se, Ze zakladem
v obou oblastech musi byt dlouhodobé¢jsi systém a stabilita ploch — zastoupeni plodin.
Predev§im v podhorskych oblastech je nutnd vétsi Skala plodin (4-6), volba vhodnych
intenzivné péstovanych picnich porosti, které jsou v téchto oblastech zakladem pro
dlouhodobé¢ udrzeni dobré plidni trodnosti.
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