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Souhrn:

Technologické zmény ptinadseji ekonomicky rast. Nyni se nachazime na pocatku nové faze
globalniho ekonomického vyvoje, nazyvaného nova ekonomika. Nositeli jsou zvlasté
informacéni technologie, biotechnologie, materidlové, energetické a kosmické technologie.
Proces se odehrava v podminkach plsobeni vyznamnych integrac¢nich ciniteli: nové
technologie, vysokd konkurenceschopnost (ktera se stdvd nezbytnosti), novd ekonomicka
kultura ve sféfe vlady, domacnosti i podnikani.

Summary:

The economic growth is influenced by technological changes. We are at the beginning of the
new wave of global economical development, called new economy. The bearers of it are
especially information technologies, biotechnology, material, energetical and cosmic
technologies. There is the influence of important integrant factors as new technologies, high
capability of competition (which becomes necessary), new economical culture in the sphere of
government, households and enterprise.
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Uvod

V literatufe pojednavajici o teoriich o ekonomickém rozvoji jsou zjevné odliSnosti nejen
mezi charakteristikami v podstaté statickymi, ale i mezi charakteristikami dynamickymi
(ekonomicky rist, ekonomicky rozvoj). Mnozi autofi je formuluji znaéné Siroce a nazyvaji je
pritom tizce rustem ¢i ekonomickym ristem, jini postupuji opacné. Vyskytuje se i rozdil mezi
teoriemi ristu, pojednavajicimi o RTE, a teoriemi rozvoje, zabyvajicimi se rozvojovymi
ekonomikami.

Za nejuzsi kategorii je mozno pokladat ekonomicky rist. Lze jej definovat jako rist HDP
¢i jiného vhodného agregitu a jeho komponenti. Vyzkum ekonomického rastu se tudiz
soustfed'uje na pusobeni faktorGi a podminek ovliviiyjicich rist HDP a jeho soucésti.
Ekonomicky riist se méti prevazné tempem ristu HDP ¢i obdobného agregatu celkem.



Dilezitym faktorem ovliviiujicim ekonomicky rist je populaéni rist. Cim je vy$si tempo
rustu obyvatel, tim je niz§i tempo rastu HDP na obyvatele. Mezi dalsi hlavni Cinitele
ekonomického ristu se pocitaji akumulace kapitalu, technicky pokrok, ekonomicky rozmér,
mira specializace a organizace vyroby, pfirodni zdroje.

Ve vySe uvedeném uzkém pojeti ekonomicky rist nezahrnuje zmény v socidlné
ekonomickych ani mnohych technickoekonomickych parametrech. Tyto parametry jsou vSak
pro vyvoj spolec¢nosti mimoiadné diilezité a proto tvoii soucdst obsahu SirSi kategorie —
ekonomicky rozvoj. Nejjednodussi definici ekonomického rozvoje je ekonomicky rist a
strukturalni zmény. Pod strukturdlnimi zménami se rozumi vySe uvedené technicko-
ekonomické a socidlné¢ ekonomické zmény. Jde o zmény vlastnickych vztaht, rozdélovani,
zaméstnanosti, zivotni Grovné apod. Jde vSak také o zmény hospodarské politiky, z nichz
mnoh¢é maji technickoekonomicky charakter a ovliviiuji jak vyvoj vyroby zbozi a sluzeb, tak
jejich rozdélovani (napt. zména urokové miry, danovych predpist, devalvace aj.).

Ani $ir$i koncepce ekonomického rozvoje nezahrnuje ve srovnani s izkym ekonomickym
rastem vice nez ekonomickou sféru. Mimoekonomické sféra, véetné¢ mimoekonomickych
faktori a podminek vSak ovliviiuje vyvoj vyznamné. Proto je nutné vénovat bedlivou
pozornost i nejsirSi ze soustavy dynamickych kategorii, tj. rozvoji. Rozvoj v tomto pojeti
zahrnuje ekonomicky rozvoj a zmény mimoekonomické sféry vcéetné instituci. I mimo-
ekonomické faktory a podminky maji zavazné ekonomické a socialni implikace.

Casto neuspokojivy ekonomicky rist i zklamani nad rtstovymi vysledky vyvolavaji
opctovny zdjem o kategorie ekonomického ristu a ekonomického rozvoje a jejich vzajemny
vztah, diskutovany v ekonomické teorii. Objektem kritiky se stdva ekonomicky rust, jehoz
preference v rozvojovych strategiich, hospodaiské politice i planech nevede zpravidla
k Zadoucim vysledkiim, zejména v socidln¢ ekonomické sféfe. Dokonce se objevuji teze, ze
ekonomicky rust nevedl v takovych pifipadech k ekonomickému rozvoji, ¢ili Ze doslo
k ekonomickému ristu bez ekonomického rozvoje. Tyto teze podporuji predstavu, podle niz
je ekonomicky rozvoj jevem v podstaté pozitivnim, kdezto ekonomicky rlst sim o sobé
pozitivni vysledky pfinaset nemusi a ¢asto neptindsi.

Ristova koncepce zkratkovité vyjadiend tezi ,.ekonomicky rast fesi vSe™ byla a je
samoziejm¢ 1 nyni povazovana za chybnou. Aby vSak nedoslo k jednostrannym soudim, je
ucelné zaujmout k problematice vztahu ekonomického ristu a ekonomického rozvoje jasné
stanovisko. Za vhodné stanovisko Ize povazovat ptedchazejici vyklad, zdiraznujici uzsi pojeti
ekonomického rlstu, Sirsi pojeti ekonomického rozvoje a nejsirsi pojeti rozvoje.

Tomuto stanovisku odpovida i koncepce udrzitelného rozvoje, ktera klade diiraz nejvice
na ekologické faktory. Lidské ¢innost ma negativni vliv na pfirodu - destabilizuje pfirodni
prostiedi a ohrozuje budouci zivot. Aby bylo mozno ekonomicky rozvoj udrzet, je nutné
dosahnout souc¢asné¢ho pokroku v n€kolika navzajem na sebe plisobicich sférach.
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Metodické vychodisko - zmény

Akcelerujici technologické zmény byvaji obecné povazovany za hlavni pficinu
ekonomického ristu

Technologické zmény lze podle Freemana cClenit do ctyt kategorii. Nejnizs$i fad
reprezentuji prirastkové inovace sestavajici z progresivnich modifikaci produkti a procest
v malém méfitku. Vy$§i arovni odpovidaji radikélni inovace, které jiz predstavuji
diskontinuitu, jez muze drasticky zménit stavajici produkty a procesy, avSak jejich obvykle
izolovany vyskyt nema dalekoséhlé¢ disledky pro ekonomicky systém. Vyjimku piedstavuji
jejich shluky vedouci ke vzniku novych oborii ¢i odvétvi primyslu a sluzeb (napt. syntetické
materidly nebo polovodice). Jeste¢ dulezitéjSim stupném jsou zmeény, které nejen ovlivni
mnoho ¢asti ekonomiky, ale soucasné jsou sto generovat zcela nova odvétvi. Pro soucasnou
dobu jsou ptizna¢nd informacéni technologie, biotechnologie, materidlové, energetické a
kosmické technologie. Ctvrtou a nejvyssi kategorii, skuteéné revoluénimi zménami ve velkém
méfitku jsou zmény v technoekonomickém paradigmatu, jejichz dasledkem je zména stylu
produkce (struktury nékladi a podminek vyroby), distribuce a managementu (organizace)
napfi¢ celym systémem. Jednd se o kreativni boute destrukce, srdce teorie dlouhych vin J. 4.
Schumpetera.

Obr. 1.4 Dlouhodoby technicky pokrok a rist GDP (v cenach roku 1992, v USD).
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Pramen: Angus Maddison, Monitoring the World Economy.
Development Centre of OECD.

Poznatek, ze globalni ekonomicky vyvej se odehrava v dlouhych vinach trvajicich zhruba
padesat let, se vSak vSeobecné spojuje s praci ruského ekonoma N. D. Kondratéva ze
dvacatych let dvacatého stoleti, tfebaze plvodni mysSlenka od n&j nepochéazi. Byly
identifikovany ¢tyfi dokoncené K — viny. Kazda vlna, jiz 1ze roz¢lenit do Ctyt fazi: prosperita,
recese, deprese a zotaveni, byva spojena se zvlasté vyznamnymi technologickymi zménami —
hlavnimi technologickymi revolucemi. V piipadé K1 se jednalo zejména o parni silu, textilni
pramysl (pfedevsim baviny) a vyrobu Zeleza. V nasledujici viné K2 dominovala zeleznice
spolu s produkci Zeleza a oceli. Prosperita viny K3 byvéa nejcastéji spojovdna s rozvojem
v prvni fad¢ spatfovat na poli elektroniky, syntetickych materidli a petrochemie. Kolem
zvlasteé vyznamnych technologickych zmén se shlukuji dalsi inovace — v produkei, distribuci a
organizaci — coz se nakonec rozsiti do celé¢ ekonomiky. Takova difiize technologii stimuluje
ekonomicky riist a zaméstnanost. Technologie samy o sobé nejsou dostate¢nou piiinou
ekonomického rlstu, nutné jsou 1 piihodné demografické, socidlni, primyslové, financni a
dalsi podminky. Kazda K — vlna ma svou specifickou geografii. Technologické viidcovstvi
v K1 nélezelo Britanii, Francii a Belgii, ke kterym se v K2 pfidruzilo Némecko a Spojené
staty. Tyto dvé zemé se v ndasledujici vin€é K3 ocitly na hrotu ¢elnych zemi pfedstavovanych
pattilo Japonsko, Svédsko a dal§i primyslové zemé. Dnes se nachazime na prahu nové fize
vyvoje svétové ekonomiky, na paté dalSi, paté viny globalniho ekonomického vyvoje,
nazyvané Casto nova ekonomika, tj. zvlast¢ informacni technologie, biotechnologie,
materidlové, energetické a kosmické technologie.

V historickém vyvoji pievladl ve svété vzdy ekonomicky rast nad poklesem ¢i stagnaci
vyroby. Probihal ovSem velmi nerovnomémé co do c¢asu 1 teritoridlniho rozlozeni.
K podstatnému urychleni a teritoridlnimu rozsifeni ekonomického ristu doSlo zejména od
doby primyslové revoluce v posledni tfetin¢ 18. stoleti. Tento moderni ekonomicky rist se
ve srovnani s minulosti vyznafoval pomérné stalym vzestupem produkce na obyvatele,
doprovazenym zvySovanim poctu obyvatel a obvykle i podstatnymi strukturdlnimi zménami.
Moderni ekonomicky rust je procesem dlouhodobym, ktery nevylucuje docasné poklesy
a tudiz kolisani, avSak celkové jevi jasn€ vzestupnou tendenci. Rychle se zvySujici pocet
obyvatel s timto procesem spojeny, je na uritém stupni vystiidan zpomalovanim popula¢niho
rustu v nékterych RTE a postupné i1 dosazenim stacionarniho stavu. Pod podstatnymi
zmény uvnitt sektoru sluzeb. Moderni ekonomicky riist je podminén z historického hlediska
nebyvalym rozvojem védy a techniky a jejich technologickou aplikaci.

Vyvoj svétového hospodarstvi

Charakteristika svétového hospodarstvi se vztahuje k povale¢né etap¢ jeho vyvoje. V jejim
ramci lze rozlisit tii faze:

o prvni faze, nasledujici po obdobi obnovy (od konce valky do pielomu 40. a 50.
let), kdy se zaroven zformovaly centrdln¢ planované ekonomiky (CPE)
a zacal se rozkladat klasicky kolonialismus, zahrnuje 50. a 60. léta. Lze ji
charakterizovat jako relativni prosperitu,

o druhou etapou je kritické obdobi 70. a 80. let,

a 90. léta vCetné soucasnosti predstavuji fazi treti.



m 1.faze. V povalecném obdobi doslo ke znaénému urychleni ekonomického ristu, které
vyvrcholilo v 60. letech. Vysokd tempa ekonomického riistu byla pfiznacnd pro vSechny
hlavni skupiny zemi.

Rychly ekonomicky rist byl ve vSech skupinach zemi provazen progresivnimi zménami
odvétvové struktury. V RTE nabyval na vyznamu sektor sluzeb, kdezto vRZ a CPE
pramysl. Tento vzestup vSak byl provazen fadou nedostatkii vcetné pfiliSného darazu
kladeného na tézky primysl. Zvlasté¢ mezi RZ byly zna¢né rozdily v tempech ekonomického
rustu celkem 1 v pfepoctu na obyvatele, zpisobené jak rozdilnou dynamikou produkce zbozi a
sluzeb tak odlisnostmi popula¢niho vyvoje.

Na zmény ekonomického rlstu ve svét€é 1 v hlavnich skupindch zemi putsobily
v povaleéném vyvoji ruzné podminky a faktory. V disledku vzniku CPE a rozkladu
klasického kolonialismu koncem 40. a v pribéhu 60. let vykrystalizovala tfi hlavni centra
(USA, ES, Japonsko); jev byva vysvétlovan hlavné tim, ze se jim podafilo nalézt a rozvinout
takové formy ekonomickych vztahi, které umozinovaly mohutny védeckotechnicky rozvoj
i vzestup zivotni Urovné ve vlastnich zemich a vzijemné vyhodnou mezinarodné
ekonomickou spoluprdci. Za hlavni faktory jejich dynamického ristu lze v tomto obdobi
povazovat spravnou hospodaiskou politiku, mezinarodni ekonomickou integraci vcetné
pridruzeni RZ a expanzi transnaciondlnich korporaci.

I v RZ ptevazovaly po osvobozeni pomérné piiznivé podminky pro rychlejsi rist. ZvySena
hospodarska uloha statu, véetné pokusti o rozvojové planovani a vzestup statniho sektoru,
podporovala industrializacni Usili, jeZ posilovalo ekonomicky rist a postupné zavadéni
progresivnich strukturdlnich zmén. Prosperita RTE vytvarela celkové stoupajici, 1 kdyz
kolisajici poptavku po tradicnim i modernim vyvozu z RZ. Navic za€aly RZ vyuzivat pfimych
1 neptimych vyhod pramenicich z pocinajici ekonomické spoluprace s CPE.

Vétsina evropskych CPE tehdy jesté tolik netrpéla limity extenzivniho ekonomického
rustu a byrokratickocentralistického systému fizeni. I tak se vSak v n¢kterych zemich vyskytly
pokusy o napravu nedostatkii v podobé ekonomickych reforem zalozenych na myslence
spojeni ,,planu a trhu“. Tyto pokusy vSak nevedly k uspéchu. Bud’ byla jejich realizace
politicky pferuSena a nebo bylo jejich plnéni netispesné.

m 2. faze. V 70. letech se vSak ve svétovém hospodaistvi objevily zdvazné, do té doby
neznam¢ poruchy. Za nejvyznamnéjsi lze pokladat tzv. strukturalni krize: energetickou
(zejména jeji rozhodujici soucast — krizi ropnou), surovinovou a potravinovou. Objevily se i
nové jevy jako stagflace a slumpflace (kombinace stagnace a inflace a kombinace poklesu a
inflace), provazené negativnimi disledky jak v RTE tak v RZ.

Potravinova Krize byla vyvoldna vroce 1972 dvéma hlavnimi faktory: tzv. stoletou
netrodou, kterd postihla pfedevSim jizni a jihovychodni Asii, Subsaharskou Afriku
a hospodaiskopolitickymi opatfenimi ptrednich RTE (USA), které omezovaly osevni plochy
v dob¢ poklesu svétové zemedeélské produkce. Akutni nedostatek potravin a enormni vzestup
jejich cen byl béhem dvou let zastaven. Potravinovy problém rozvojového svéta vSak vyfeSen
nebyl a objevoval se znovu za jesté dramatictéjSich okolnosti v 80. letech a v 90. letech a bude
zifejmé palcivym problémem i v letech nésledujicich.

Surovinova krize vznikla vtéze dobé¢ jako krize potravinova. Docasny nedostatek
a cenovy rust surovin byl podminén hlavné soub&éhem primyslového cyklu ve fazi
konjunktury ve tfech centrech svétového trzniho hospodaistvi (USA, Zap. Evropa
a Japonsko). Krize byla zastavena v roce 1974, kdy nastal pokles cen surovin. Predpoveédi
o absolutnim nedostatku surovin z t¢ doby se ukazaly liché. Prospéch z krize mély zejména
surovinové orientované RZ a dale mnohé RTE, jez se podilely a dodnes podileji na vétSing



tézby i obchodu surovinami. Ostatni zemé, které suroviny pirevazné dovazely, na vyvoj
surovinové krize doplacely.

Ropna Kkrize vznikla vroce 1973. Ttebaze jeji vznik byl motivovan politicky (boj
arabskych zemi proti Izraeli a pouziti ropné zbrané i proti jeho spojenciim), jeji zédklad byl
ekonomicky: zem¢ OPEC se podilely na vétSiné vyroby a vyvozu ropy vramci svéta.
Omezovanim vyroby realizovaly sviij monopol ve zvySené cené, kterd stoupla z 2,5 USD za
barel vroce 1973 na 11,65 USD roku 1974 (,,prvni ropny Sok*) a v letech 1979-81 az na 36
USD (,,druhy ropny Sok®). V prib¢hu 80. let doSlo k pozvolnému cenovému poklesu,
vysttidanému padem az na 14 USD i méné roku 1986. Od té doby se cena ropy pohybovala
mezi 15 — 18 USD, az do roku 1990, kdy vlivem iracké agrese piekrocila docasné 1 40 USD.
V 90. letech klesla cena ropy kratce az pod 10 USD, aby se na ptelomu stoleti dostala az nad
30 USD za barel a dale na urovné kolisajicich kolem 25 USD.

Akce OPEC zroku 1973 znamenala prvni dil¢i a do¢asné prolomeni mezinarodni délby
prace ze strany ropnych RZ, jejichZ ptijmy z vyvozu ropy se zvysily ze 100 mld USD v roce
1974 na 260 mld USD v roce 1980. ZkuSenost zemi OPEC povzbudila ostatni RZ v usili
o zavedeni tzv. nového mezinarodniho ekonomického tadu scilem piekonani jejich
zavislého postaveni na RTE. Ropnd krize zesilila inflaci a pozdéji vedla i k posileni
deflaénich U¢inkd, které urychlily ptichod hospodaiské krize. Zemé dovazejici ropu, RZ i
RTE, musely platit zvySenou cenu ropy zemim OPEC a ostatnim vyvozclim ropy vcetné
SSSR. RTE vsak dokézaly vydélat na tzv. recirkulaci petrodolari, které zemé OPEC
ukladaly v zapadnich bankach. Rovnéz se dokazaly pruzné pfizptisobit zménénym
podminkam a piijaly fadu opatfeni vedoucich k ispordm spotieby ropy a rtstu jeji produkce.
Mnohé zemé¢ OPEC naopak precenily své moznosti a kdyz ptijmy z vyvozu ropy poklesly
v poloving 80. let pod 100 mld USD, upadly do zadluzeni.

Strukturalni krize a ostatni poruchy ovlivnily v 70.letech zapornéji tempo ekonomického
rustu v RTE nez v RZ. Kromé ropu vyvazejicich RZ zaregistrovaly rastovy tUspéch pouze
nov¢ industrializované zemé (NIZ), z nichz se ovSem nékteré siln¢ zadluzily. VétSina RZ vSak
utrpéla v disledku rozporného vyvoje 70.let nemalé ztraty, které se projevily ve znatelném
ristovém zpomaleni jako celku. Jesté znatelngj$i ristové zpomaleni a klesajici efektivnost
zaznamenaly CPE.

Obdobi 80.let je charakteristické fadou neptiznivych podminek, které nemohly nevyustit
v dalsi pokracovani sestupného ristového trendu. Nejdelsi a nejhlubsi hospodaiska krize od
30.let sice vznikla na Zapad¢, ale jeji pfichod byl urychlen jiz zminénym ,,druhym ropnym
Sokem®. Zasahla vétSinu RTE a RZ 1 CPE. AvSak zatimco se RTE z krize pomérné brzo
dostaly hlavné¢ diky rychlému védeckotechnickému pokroku a jesté rychlejsi technologické
aplikaci jeho poznatka ve vyrobé, RZ teprve v poslednich letech prokazaly schopnost jistého
urychleni. Hlavni pfi¢iny jejich dlouhotrvajici krize a neptesvéd¢ivého oziveni byvaji hledany
v rostoucim mezinarodnim zadluzeni, které jim ubira zdroje pro financovani ekonomického
ristu. Jind vyznamna pficina je spatiovana v nepfiznivém vyvoji trhu komodit vcetné tzv.
ropného antiSoku z roku 1986. Tento vyvoj omezoval vyvozni piijmy velké skupiny hlavnich
vyvozci ropy a nutil je kredukci rozvojovych programll. Znacnd c¢ast RZ trpéla
kombinovanymi diisledky obou hlavnich pti¢in. CPE upadly ve druhé poloving 80.let do jiné,
svym charakterem odliSné krize. NeSlo o krizi cyklickou, ale o krizi, v niz se snoubily
politické 1 ekonomické aspekty. Hlavni pfi¢inou sldbnouci ekonomické vykonnosti CPE
ptedchazejici hlubokou krizi 1ze formulovat jako zostfujici se rozpor mezi nutnosti rozvoje
modernich vyrobnich faktorti, zejména novych technologii a vysoce kvalifikované pracovni
sily schopné je vytvorit a efektivné vyuzivat na strané jedné, a nemoznosti dosahnout tohoto
cile v podminkach dosavadnich ekonomickych vztahi vCetné¢ byrokratickocentralistického



planovani a fizeni odpovidajici zastaralému typu politického uspotadani totalitni spolecnosti
na stran¢ druhé.

Jakkoli jsou podminky a faktory podilejici se na zpomalujicim se ekonomickém rastu
poucné, poucné jsou i podminky a faktory ptlisobici na piekvapivé dlouhou ristovou
prosperitou skupiny RTE (od roku 1983): technologicky pokrok, strukturalni zmény, faktory
agregatni poptavky (vladni spotfeba a soukroma spotfeba), zmény mezinarodniho obchodu a
pohybu kapitalu v zavislosti na zménach kursit hlavnich mén, hospodatskopolitické reformy
(,,supply side* reforms), liberalizace kapitalovych trhli, niz§i mira inflace a jiné disledky
monetarni politiky, a cenovy pokles komodit na svétovém trhu.

Uvedené faktory a elementy byly sice vétSinou navzajem propojené, ale nikdy neptsobily
najednou. Oslabeni nékterych vSak bylo nahrazeno zesilenim jinych. Napft. v disledku zmén
v kursech hlavnich mén vystfidalo Japonsko v druhé poloviné 80.let Spojené staty v loze
,motoru ristu* na zakladé¢ domaci poptavky a rastu investi¢ni aktivity v zahraniéi.

Ve druhé poloviné 80.let nastalo ve svétovém hospodaistvi urcité urychleni ekonomického
rustu. Tato dynamika vSak byla vyslednici zlepSeni ristovych vysledki RTE a nékterych
regiond RZ (Asie), na druhé stran¢ zachytila trvajici zpomaleni a rozkolisanost tempa jinych
rozvojovych regioni (Afrika a Latinskd Amerika), a konecné i bezprecedentni absolutni
pokles byvalych evropskych CPE, nynéjSich transformujicich se ekonomik v souvislosti
s politickymi zménami koncem 80.let.

m Treti faze. Na zacatku 90.let vSak nastala radikalni zména. Poprvé v povale¢né historii
doslo ke svétové recesi — roku 1991 byla zaznamenéna nizsi vyroba zboZi a sluzeb nez v roce
1990. Za hlavni faktory tohoto poklesu jsou povazovany ptedevSim problémy, s nimiz se
stietavaly RTE (vCetné disledkt krize v Perském zalivu), které zptsobily znacné zpomaleni
tempa nékterych z téchto zemi, napi. Japonska, a nebo pfimo pokles jako v USA, Kanad¢ a
zemi Stiedni a Vychodni Evropy od centraln¢ planovanych k trznim ekonomikam. Tento
pfechod je vsouladu s pifevladajicim typem ekonomickych reforem a nutné spjat
s n¢kolikaletym poklesem produkce.

Ackoli RTE i RZ prochazely v pribéhu 80.let zdvaznymi zménami, daleko vyznamné;jsi
zmény zaznamenaly ve svém vyvoji zvlasté evropské CPE. Narazily totiz na prekazky, které
kladly v potaz samotnou podstatu panujiciho spolecenského zifizeni. Vychodisko bylo
nalezeno v bezprecedentni preméné centralnich ekonomik stfedni a vychodni Evropy
v ekonomiky trzni. Na ekonomickém poli zvitézil prechod k trzni ekonomice nad
alternativou reformy ekonomiky zameétfenou na vztah planu a trhu. Tyto zmény znamenaji
nejen kvalitativné odliSny typ, i rozpad socializmu ve svétovém méfitku. S timto rozpadem
dochazi navic k metamorféze celého povalecného systému svétového hospodarstvi: systém
zalozeny na dvou odlisnych soustavach ma jednoznacny trend zmény v systém jednotny —
svétové trzni hospodarstvi.

Nova ekonomika

Pravé v USA se stale vice v 90.letech prosazuje nova ekonomika, ktera dosud vladla
samymi superlativy: nebylo inflace, kterd by stdla za fe¢, akcie se drzely celou dobu vysoko
a po dobu poslednich ctyt let si udrzovaly rlst vyssi nez Ctyfi procenta, byla zde plna
zaméstnanost a rozpoctové piebytky.



Nyni je vSe jinak. Na trzich zbozi i pracovni sily se zjevuji problémy. Piezije nova
ekonomika tuto krizi? Odpovéd je jasna: pieZije a rozsiti se po celém svété a nakonec se stane
vSeprostupujicim fenoménem, jakym se napiiklad stal ve tficatych letech socialni stat a silna
vlada. Bude formovat nase hospodaistvi a stejné tak i naSe Zivoty po celé desetileti.

Nové ekonomika disponuje péti vzéjemné interagujicimi hnacimi motory: technologii a
konkurenceschopnosti na jedné stran€é a novou ekonomickou kulturou ve sféfe vlady,
domacnosti i podnikani:

Technologie je tou nejnapadngj$i Ccasti: telekomunikacni revoluce je doslova
vSeprostupujici a $ifi se mnohem rychleji, nez se dafilo telegrafu nebo telefonu ve své dobg.
Existuje 1 jind informacni revoluce, jez vézi ve schopnosti vytvafet softwarové programy,
které dramaticky restrukturalizuji prvotni ukoly zadani, at’ jde o ucetnictvi, prodej vstupenek,
financovani projektu, ndkupy a nakonec i zabavu. Tato ¢ast revoluce vSak neni u konce, jsme
pravé na zacatku. Exploze kapacity pocitact brzy piinese nevidané moznosti, jez jsou jesté
nyni mimo pfedstavu kohokoliv z nas.

Vysoka konkurenceschopnost se stiva zakonem, a to i v téch zemich, kde se ji boji
(Némecko, Francie, Japonsko) i jinde. Hybnymi silami konkurence jsou pochopitelné
zéakonitosti svétového obchodu, ktery se stava diky modernim technologiim a omezovani
socialniho statu mnohem efektivnéjSim. Akcionafi trvaji na tom, aby dostali, co jim patii.
Spekulativni kapitdl je komukoliv k dispozici, a to v mife zcela neomezené. Ke zruSeni
chranénych trht je tak jen maly kricek. Nova ekonomika sice znamena bezohlednou cestu
vpied, ale kazdy, kdo je minimalné v pozici kupce, je kralem.

Ttetim hnacim motorem je nova ekonomicka kultura. Centrdlni banky i1 ministerstva
financi se jiz poucily, Ze stabilni ceny a zdravé rozpoCty zcela mimotadné pfispivaji k celkové
prosperité. Dulezité rovnéz je, Ze jednotlivi aktéfi 1 celé podniky obdrzeli zcela zékladni
poselstvi ze svéta, kde je vSe mozné:

Nespoléhejte na vladu, mate-li problém, vyteste si jej sami!

Tab. 1. Diferenciace rocniho ristu GNP na obyvatele a rok.

Pocet zemi podle ro¢niho ristu GNP na
obyvatele v letech 1980 — 2000
Rust pres Ctyii procenta 20
Rist tfi az Ctyfi procenta 13
Rust nula az tii procenta 79
Dlouhodoby pokles 59

Pramen: World Economic and Social Survey. New York: UN, 2001

Tyto ptistupy od zakladu zménily mechanismus, kterym svét tak dlouho fungoval: stiedni
management, basta tradice, byl témét zlikvidovan, a jako v kazdé revoluci, protagonisti statu
quo byli vyhnani. Mladi lidé chtéji pracovat v nové se rozbihajicich spole¢nostech.

Josef Schumpeter (rodak z Ttesté u Jihlavy, netspésny rakousky ministr financi z pfelomu
stoleti, kterému bylo pouhych 21 let, zahy zkrachovaly bankét a nakonec veliky harvardsky
ekonom) nazval tento proces ,kreativni destrukci“. Ve svych tvahéach pocital s obchodem
jako s ménicimi se pravidly hry ¢i dilezitymi inovacemi, jez budou mit na trhy Sokujici vlivy,



jejichz vysledkem je to, ze se ceny, hraci i pravidla hry méni v celé ekonomice. V tomto
procesu, kdy se staré a unavené spolecnosti likviduji, dochédzi k velikému pteskupovani
a miseni, jez velice zvySuje produktivitu.

Neni lepSiho piikladu Schumpeterovy kreativni destrukce neZ to, co se stalo béhem
minulého desetileti v Americe. Ale to uz neni piibéh o USA. Kreativni destrukce zasahla nyni
témet cely svét. Skeptici sice dale argumentuji, Ze konkurenceschopnost a technologie
zpusobuji spoust’ a ni¢i harmonii ve spoleCnosti; ze vytvaieji nerovnosti a likviduji sttedni
ttidu. Pravda je, Ze novd ekonomika je tvrda k tomu, kdo zije na ndklady platci dani
a akcionaru. Ale taky je pravda, Ze energickym lidem, ktefi byli dlouho mimo, dava veliké
Sance. Zajimavé je, Ze v USA to znamenalo plnou zamé&stnanost a zlepSeni hospodaiského
statutu téch nejchudsich. Lidé Casto méni svad zaméstnani, a musi se ucit. Ale kdo by se chtél
vratit? Nejsou to ani rodice, kteti vidi velké moznosti, jez jsou pied jejich détmi; a nejsou to
ani déti, jez pravé ziskali dostatek ¢asu, aby své zivoty mohly skutecné prozit. To je také
kreativni destrukce.

Zavér

Novéa ekonomika dospiva. Nenabizi sice rychlou cestu ke zbohatnuti, nendsobi miry
ekonomického riistu, a taky se neaplikuje nijak jednoduse. Nova ekonomika znamena tézkou
praci, jeji zdzraky jsou omezené, ale opravdu skutecné. Na mnoha mistech dokéazala prevratit
doslova svét vzhiiru nohama: Finsko se stalo centrem vyspélych technologii, Némecko
pon¢kud zaostava, protoze zmény jsou Casto v této zemi znevazeny, a japonské propadajici se
hospodaistvi bylo zachranéno pouze jeho obrovskym technologickym potencidlem. Centralni
banky a ministerstva financi jiZ nemohou dale vytvaret faleSné pocity prosperity.

Globalizace, privodni jev nové ekonomiky, na pocatku nového stoleti je ovSem
dvousecnou zbrani: silnym tahounem hospodaiského rlstu, rozvoje novych technologii a
ristu zivotni urovné v zemich bohatych i chudych, ale je i kontroverznim procesem, ktery
poskozuje ndrodni suverenitu, nahloddva mistni kulturu a tradice a hrozi hospodaiskou a
socialni nestabilitou. Klic¢ovou otazkou 21. stoleti tedy je, zda budou staty schopny udrzet
tento proces pod kontrolou, nebo se stanou jeho obéti.

Hospodatské d&jiny jsou z vétsi ¢asti piibéhem expandujiciho trhu: od farmy k méstu, od
kraje ke statu, od jednoho statu ke druhému. Ve dvacatém stoleti zpomalily rozvoj trhi dvé
svétové valky a hospodarska recese. Nové technologie a politické tlaky po skonceni druhé
svétové valky tento rozvoj urychlily. Studend valka pak od ctyficatych do osmdesatych let
prinutila Spojené staty pouzit liberalizaci obchodu a hospodatsky riist jako nastroj v boji proti
komunismu. Uspéch hlavnich jednani o obchodu snizil primérna cla ze &tyficeti procent
v roce 1946 na Ctyfi procenta v roce 1995.

Po dvou svétovych valkdch vnimala Evropa hospodaiské sjednoceni jako hraz proti
nacionalismu. Technologie doplnila politiku. I pfed vznikem Internetu klesajici ceny za
komunikaci a dopravu - od tryskovych letadel po lepsi podmoiské kabely a satelity —
pomahaly globalnimu obchodu. Na konci 90. let (po odecteni inflace) byl svétovy vyvoz
témet desetkrat vyssi nez o Ctyfticet let diive.

Globalizace tento proces rozviji, ale pfinejmensim v jednom dtlezitém aspektu jej opousti. Az
do neddvné minulosti byly stity vnimany jako samostatné hospodaiské jednotky propojené
prevazn¢ obchodem. Toto vSak nyni prestava platit. Podniky a finanéni trhy ve své



produkci, marketingu a investi¢nich rozhodnutich stile vice prekonavaji narodni
hranice.
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