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Abstrakt:

Ceské hospodaistvi proslo v poslednich patnacti letech znaénymi strukturalnimi zménami
a zaroven se zacala projevovat vyznamna diferenciace v Grovni transformace. Tyto zmény
sebou pfinesly vznik a naslednou divergenci regionélnich rozdili. Mezi jednotlivymi regiony
mizeme rozlisit rozdilnou intenzitu transformacnich procest vyjadienou jak zménami miry
zaméstnanosti ekonomicky aktivniho obyvatelstva tak rozdilnymi mirami rastu HDP.
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Abstract:

The Czech economy has gone through significant structural changes during the last fifteen
years. The transformation process initiates major differentiation at the transformation level.
These changes rise the regional disparities and their divergences. Different intensity
of transformation process can be defined between regions. This intensity is express by the
changes of the employment rate and GDP growth rate.
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UvoD

Vétsina stiedo- a vychodoevropskych zemi mize byt zarazena dle klasifikace Svétové banky
do tzv. stfedopiijmové skupiny zemi (middle income countries). Podle Mickiewicze a Bell
(2000) se vsak vétsina stiedo- a vychodoevropskych zemi lisi od stfedné prijmové skupiny
zemi v n¢kolika aspektech. Jednim z nich je znacny podil primyslu spolu s vysokou trovni
gramotnosti a vzdélani, extensivni urbanizaci a se znaénym podilem zemédélské velkovyroby.
Problém regionélnich rozdili mezi jednotlivymi regiony i v né téchto regiont je jednim
a potazmo i celého Evropského spolecenstvi je odstraiovani téchto rozdild a tedy
i pribézné sblizovani téchto regionti.

Mezi zakladni ukazatele regiondlnich diferenci patfi vySe hrubého domdciho produktu
na obyvatele a vySe nezaméstnanosti. Rozdily v HDP jsou srovnévany v parité kupni sily
(purchasing power parity), kterd zobrazuje shodné mnozstvi nakoupeného zbozi a sluzeb pro
kazdou zemi a bere do tivahy rozdily v cenovych trovnich (Collier, 1994).

De la Fuente a Vives (1995) uvadégji, ze evropské integracni procesy spiSe podporuji proces
mezinarodni konvergence mezi zemémi nez konvergenci mezi jednotlivymi regiony v ramci
zemi coz miize vést k divergenci pfijmi mezi jednotlivymi regiony té samé zemé¢.
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V soudasné dobé& Zije v regionech, které spadaji pod Cil 1*° a mohou tedy Zadat o pomoc
ze Strukturélnich fondd, vice neZ ¢tvrtina obyvatel Evropské Unie.

V souladu s Rimskymi smlouvami (1957) musi Spoleenstvi jednat tak, aby podporovalo
celkovy vyvédzeny rozvoj a sniZzovalo disparity v Grovni rozvoje jednotlivych regionil
(paragraf 138).

Mezinarodni a regiondlni ekonomie vysvétluje piijmovou disparitu mezi regiony na bazi
rozdili v jejich vybavenosti pfirodnimi zdroji, produkénimi faktory, infrastrukturou nebo
technologiemi. V tomto kontextu by odstranéni ptekazek v pohybu zbozi a/nebo produkénich
faktord mélo samo zpusobit konvergenci vynosi z téchto faktord a tim zvysit Zivotni troven
v téchto regionech (Puga, 2002).

METODIKA A CiL PRACE

Cilem této prace je zhodnoceni dynamiky vyvoje regionalniho HDP a vySe nezaméstnanosti
na arovni NUTS 3 v Ceské republice. Pokud srovname tyto dva ukazatele mezi jednotlivymi
regiony a v ¢ase, muzeme kvantifikovat a lokalizovat jednotlivé diferenciace. Pro posouzeni
jednotlivych meziregionélnich rozdilu je pouzita mira variability, kterd udava odchylky od
medianu jednotlivych pouzivanych ukazateli na zaklad¢ kvartilového rozdéleni. Datovou
zékladnu budou tvofit tudaje Ceského statistického ufadu a Ministerstva prace
a socidlnich véci.

Piispévek je fesen v ramci grantu IG I1.5/06 PEF CZU.

VYSLEDKY A DISKUSE

Pokud bychom vychéazeli zkeynesidnského pojeti zaméstnanosti, pak zaméstnanost na
regiondlni 1 na narodni urovni je podminovana pouze poptavkou po praci v dané oblasti.
Poptavka zjinych regiond je chapana pouze jako exogenni proménnd. Zaroven vSak
u znevyhodnénych regionl, tedy u regionli s vysokou mirou nezameéstnanosti, je nizka
diichodova elasticita. Z dlouhodobého hlediska by mélo dochazet k celkové konvergenci
regiondlnich rozdili. Poptavka a nabidka prace v dlouhém obdobi by méla vytvaret
rovnovahu na trhu prace. Tato rovnovdha by méla byt ovlivilovdna napf. vysSi mezd
a levnéj$im bydlenim, coz by mélo vliv pro vstup novych investorti do daného regionu a tim
vytvéafeni pracovnich mist. V ramci Ceské republiky je vSak tento proces opaény. Od roku
1995 dochazi k prohlubovani téchto rozdili. Tato nevyrovnanost odrazi pomalé vyrovnavani
na trhu prace reagujici na dlouhotrvajici problémy s realokaci pracovnich sil néasledkem
strukturdlnich zmén ekonomiky. Tyto problémy jsou zpiisobeny nedostatecnou schopnosti
pracovnikli reagovat na zmény na trhu prace. Duvodid neflexibility je mnoho, napf.
regulované najemné, ¢ pro CR charakteristicka vysoka spjatost lidi s regionem. Zaroveti je
zde 1 jistd instituciondlni nezplsobilost, kterd nedostatecné reflektuje upadajici odvétvi a
nedokaze zajistit uspokojivé mnozstvi pracovnich sil pro odvétvi expandujici. Tento trend je
mozno zaznamenat v regionech, kde doslo k tlumu tézebniho, textilniho a t€zkého pramyslu,
tedy v Usteckém a Moravskoslezském kraji. Hodnoty vySe nezaméstnanosti se v téchto

a nejvyssiho kvartilu).

okrest, popt. 1 mikroregiont. Tyto periferni oblasti se velmi Casto vyskytuji v pfihrani¢nich
a horskych oblastech. Problémem téchto okrajovych regionti je nedostatecnd infrastruktura,
ktera patfi k hlavnim faktorim stagnace nadprimérné miry nezaméstnanosti, ktera je uzce
provazana s nedostate¢nou ekonomickou aktivitou téchto regiont.

% Cil 1 (Objective 1) — spadaji do n&ho regiony, které maji HDP na osobu niZ§i nez 75% priméru EU nebo
regiony, které maji velmi nizkou hustotu zalidnéni napt. nékteré finské a Svédské regiony. Jedna o pomoc na
urovni NUTS 2.
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Nasledujici graf &. 1 dokumentuje regionalni variabilitu miry nezaméstnanosti v CR za obdobi
1995 —2000.

Graf &. 1 - Vyvoj regionalni variability miry nezaméstnanosti v CR

- LLK
164 LI *
o*
MSH
MSH MSI o _ _
14 -
MSK HLE MK LILK
I o
oL
o . _ o
12 — LILK
o
MSIE
s 10— o -[
B
=
: T
o
(=]
| ==
o g
P
LI
o
P P
& — MSK I— F—
o
PHA J_
4 o
2 —
T I | T T I | T I
1995 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005

Zdroj: CSU, vlastni vypocty autorii
Poznamka: Oznaceni krajti je dle oficialniho znaceni EUROSTAT.
Kraje s extrémnimi hodnotami vychylujicimi se vice jak 1,5x od horni nebo spodni hranice jsou
vyznaceny mimo krabicovy graf.

Jak je zvySe uvedeného grafu patrné, regiondlni nezaméstnanost vv CR prestavuje
prostorové rozdéleni, které pii urcitém stupni stability vykazuje v ¢ase zmény, a to nejen
v urovni, ale 1 ve variabilité. Vyvoj primérné regionalni nezaméstnanosti je charakterizovan
rostoucim trendem, pfi¢emz rostouci trend vykazuje rovnéz absolutni variabilita vyjadiena
smérodatnou odchylkou, viz tabulka €. 1.

Tab. &. 1 - Vyvoj regionalni variability miry nezaméstnanosti v CR

Minimum Maximum Mean Std. Deviation
1995 2,50 7,10 3,9571 1,23146
1998 3,30 11,70 6,4286 2,16348
1999 4,00 15,40 8,6143 2,82594
2000 4,20 16,00 8,5000 3,44897
2001 3,80 14,30 7,8071 3,00831
2002 3,60 13,30 7,0000 3,06845
2003 4,20 14,70 7,4214 3,08699
2004 3,90 14,50 8,1214 3,32084
2005 3,50 14,50 7,8071 3,46531

Zdroj: CSU, viastni vypocty autorii
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Na zékladé miry variability pfi pouziti kvartilového rozpéti mizeme zatiidit oblasti NUTS 3
do 3 skupin s pfiblizn& shodnou mirou nezaméstnanosti.*’ Nejblize okolo stfedni hodnoty se
pohybuji miry nezaméstnanosti v kraji Karlovarském, Pardubickém, Kralovéhradeckém,
StiedoCeském, Libereckém, Jihomoravském, Zlinském a na Vysocingé. Za oblasti
s dlouhodobé¢ nizsi mirou nezaméstnanosti lze oznacit Prahu, JihoCesky a Plzensky kraj.
Naopak za oblasti sdlouhodobé vyss§i mirou nezaméstnanosti lze povazovat kraj
Moravskoslezsky, Ustecky a Olomoucky. Toto typologického ¢lenéni neni samoziejmé
exaktniho charakteru, ale pro celkovou pfedstavu regiondlnich rozdili je zcela postacujici.
Diferencovany rust / pokles miry nezaméstnanosti jednotlivych kraji, ktery se odrazi ve
vyvoji celkové meziregionalni variability, dokumentuje také vyvoj varia€niho koeficientu. Od
r. 1998, kdy varia¢ni koeficient dosahoval hodnoty 30,79 %, se variabilita jak v absolutnim,
tak 1 v relativnim vyjadieni zvySovala a v r. 2005 dosahl variacni koeficient dokonce hodnoty
43,77 %, coz v souéasné dobé zafazuje Ceskou republiku po Italii a Némecku na tieti misto
s nejvyssi variabilitou regiondlni zaméstnanosti na Urovni Evropské unie. Pfi soucasném
trendu vyvoje regionalni variability jak u nds, tak 1 v zahranici lze i nadale, pii nezménéné
evropské politice nezaméstnanosti, ocekévat zvétSovani regiondlnich (nikoliv vSak statnich)
disproporci.

Graf ¢. 2 dokumentuje vyvoj variability regionalniho HDP v parité¢ kupni sily. U HDP je
mozno vypozorovat dlouhodobé rostouci trend bez vyraznéjSich odchylek (pokud nebereme
do tivahy Prahu). Od roku 2000, kdy se zacal sledovat regionalni HDP v parit¢ kupni sily
dochdzi ke snizovani mezikrajové variability a je zde patrna konvergence jednotlivych
regiond.

Graf €. 2 - Vyvoj variability regionalniho HDP v parité kupni sily
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Zdroj: CSU, vlastni vypocty autorii

Y Pozndmka: Myslenku sdruzovani regionii do skupin podle podobnosti charakteristiky indikdtorii trhu préce
zavadi ve své praci i Overman a Puga (1999).Ke své praci vyuzivaji stochastickych metod.
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Pokud hodnotime mezikrajovou variabilitu na zédkladé HDP a nezaméstnanosti mizeme
pomoci shlukové analyzy zattidit sledované regiony do 4 zdkladnich skupin. V prvni skupiné
je Praha, kterda dosahuje maximalni vySe HDP pfi minimalni mife nezaméstnanosti a tim
pfesahuje primér EU. Tvoii tedy vyjimku v ramci CR. Do druhé skupiny oblasti mizeme
zafadit nasledujici kraje: Stfedocesky, Jihocesky, Plzensky, Hradecky, Vysocinu
a Jihomoravsky. Tteti skupina je tvofena t&mito kraji: Karlovarskym, Usteckym, Libereckym,
Pardubickym a Zlinskym a posledni skupinu tvoii kraj Olomoucky a Moravskoslezsky.

ZAVER

Ceska republika patii v ramci Evropské Unie k zemim s vyraznymi meziregionalnimi rozdily.
Tyto rozdily jsou zpiisobeny pievazné nevyvazenosti ristu v ramci jednotlivych regiond, kdy
Praha je extrémnim piipadem ve vysi HDP a nizké mife nezaméstnanosti. Ostatni regiony
dosahuji stabilniho riistu HDP, lisi se vSak zasadné v mife nezaméstnanosti, kterd je v CR
pfevazné strukturalniho charakteru, jakozto disledku transformacnich procest. Regionalni
variabilita je velmi Casto zplsobena nedostate¢nou mobilitou a flexibilitou pracovnich sil,
které nedokéazi pruzné reagovat na zmény a vyvoj ekonomiky.

Vyvoj a rastové tendence regionalni variability nam dovoluji posuzovat u¢innost jednotlivych
evropskych politik. Vstupem do EU doslo i k aplikaci jednotlivych strukturalnich politik EU,
které mély mit zdsadni vliv na snizeni mezikrajovych disparit. Dnes vSak mizeme fici, Ze
jednotlivé konvergencni programy jsou pusobivym ndstrojem, ktery mnoho slibuje, avSak
realita v jednotlivych regionech je odli§na. Jedna se o velmi jasnou deklaraci cilt, avSak chybi
zde pfesné nastroje, které by tyto cile pomohly uskutecnit. Je mozno se tedy domnivat, ze
politickou poptavkou je spiSe optickd vyrovnanost mezi jednotlivymi staty, nikoliv vsak
vyrovnanost jednotlivych regiont.

Konvergence regionti je jednou zhlavnich priorit SpoleCenstvi. Jestlize vSak nejsou
k dispozici vhodné nastroje a dostatecné prostiedky ani na vyrovnani diferenci mezi regiony
puvodni EU 15, je konvergence v EU 25 béhem spise na velmi dlouhou trat’.
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