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Anotace:

Nespokojenost kupujiciho s prodanym zbozim je zajisté nejcastéjsi poruchou v mezindrodnim
obchod¢. Kupujici tvrdi, Ze zbozi je z né¢jakého divodu vadné, a z tohoto diivodu uplatiiuje
nejriznéjsi naroky proti prodavajicimu. Vadné zbozi nékdy odmitd nebo déva k dispozici.
Rizné¢ tesi tento problém Evropské a Anglosaské pravo.
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Annotation:

Disssatisfaction of vendée with saled goods is certainly the most frequent break in foreign
trade. Vendée claims, that good is defective thing and by same reason he applies various
exclaims against the sale side. Defective goots he refuses or gives "at disposal".
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UvOD

Nespokojenost kupujictho s prodanym zbozim je zajisté nejcastéjSi poruchou
v mezinarodnim obchodé€. Kupujici tvrdi, ze zbozi je z néjakého divodu vadné, a z tohoto
diivodu uplatiiuje nejriznéjsi naroky proti proddvajicimu. Vadné zbozi nékdy odmita nebo
»dava k dispozici®.

Tento projev kupujiciho se v obchodni terminologii nazyva zpravidla ,,reklamaci a vSe,
co pak nasleduje, ,reklamacnim fizenim“. Jde o velmi vyznamny obor Cinnosti vSech
pracovnikll v zahrani¢nim obchodé.

Tito pracovnici si vSak celou problematiku ¢asto nebezpecné zjednodusuji. Zabyvaji se
totiZ jen otdzkou opravnénosti reklamace v nejuz§im smyslu slova, tj. zkoumaji, zda prodané
zbozi je skutecné vadné. Takové vady kupujici reklamuji a prodavajici pak — po provéteni
nebo bez n¢ho — vyfizuji reklamace bud’ dohodou, nebo sporem, v némz se teprve obnazi
vSechny kritické otazky.

Obé¢ smluvni strany maji mit eminentni zajem na tom, aby uz ve smlouvé byla zajiSténa
jejich ochrana. Kupujici ma zajem, aby byl chranén proti doddvkam protismluvniho nebo
jinak vadného zbozi. Prodavajici ma z4jem, aby kupujici nemohl této své ochrany zneuzit bud
tim, ze bude vytykat neexistujici vady, nebo domahat se neimérnych naroka ze skute¢nych
vad, anebo kone¢né tim, Ze bude vytykat vady vzniklé teprve v dobé, kdy uz prodavajici
za zbozi neodpovida.
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CIiL A METODIKA

Stalo se zvykem v nékterych oborech obchodu smluvné sjednavat tzv. ,zaruky
prodavajiciho®, ale ty se namnoze omezuji jen na sjednavani zaru¢nich lhit, po jejichz
uplynuti prodéavajici uz za vady neodpovida. ZkuSenost nds vSak naucila tomu, Ze piesny
rozsah zaruk je jesté dilezitéjsi ¢asti smlouvy nez zaru¢ni lhiity. Mnozi prodavajici se tim
dostali do druhého extrému a domnivaji se, Ze viibec neruci za vlastnosti prodaného zbozi,
jestlize je ve smlouvé vyslovné ,nezarucili. A nejrozsifenéjSim nedostatkem smluv je
nedostate¢né vymezeni nasledkii dodavky vadného zbozi.

Kazdy nedostatek nebo neptesnost smluvni upravy této otdzky ma za nasledek, ze
pro feSeni spori plati ustanoveni zdkona, obecnych obchodnich obyceji a vSeobecnych
technickych norem piislusného odvétvi. Jen v fidkych ptipadech Ize pfedem jednoznacné fici,
ktery zédkon, obycej nebo norma budou aplikovany. Rozdilnost jednotlivych pravnich fada je
vtomto sméru jeSté vetsi nez v jinych oborech prava. A tak dochézi Casto k tomu, ze
nedostatek zbozi, ktery se prodavajicimu zda byt nepodstatny, ma neofekavané vazné
nasledky. Jindy opét nedostatek, ktery se kupujicimu zda podstatnym, tyto nasledky nema.
Hospodatské skody mohou pak byt pro obé strany velmi citelné.

Z pravniho hlediska je ovSem dodavka vadné véci jen jednim z pfipadi nenalezitého
plnéni smlouvy. Ale pravé proto, Ze hraje tak vyznamnou ulohu v obchodnim styku, je témét
ve vSech pravnich systémech upravena zvlastnimi, vétSinou velmi podrobnymi pravnimi
piedpisy, které¢ zahrnuji cely komplex ,,odpovédnosti za vady véci® a upravuji zejména tyto
dil¢i otazky:

Jaké vlastnosti ma mit véc — co je tieba pokladat za vadu véci a jaké druhy vad je nutno
rozeznéavat — jaky je rozhodny okamzik vyskytu vad — v jakém rozsahu prodavajici za vady
odpovidd — jaké naroky pfisluseji kupujicimu — jak a v jakych lhatach musi kupujici vady
reklamovat, aby neztratil své ndroky — jak a do kdy muze kupujici provést volbu mezi
riznymi naroky — do kdy mtize podat Zalobu apod.

Je nutno konstatovat, ze v tomto oboru prava si mezindrodni obchod vynutil celou fadu
autonomnich uprav (standardd, toleranci, norem apod.), které jako obecné uznavané obyceje
ur¢itého odvétvi vyroby i obchodu dédvaji soudim jasnéjsi odpovéd’ na otdzky konkrétniho
piipadu, nez Casto jiz zastaraly zadkon. A jak tomu v pravu bohuzel byva, tfesi zakony,
judikatura, pravni véda a n¢kdy i obyCeje rGznych pravnich oblasti touz otdzku riznym
zpusobem.

Zakonnd ustanoveni o odpovédnosti za vady jsou totiz zdsadné dispozitivni povahy.
V tomto oboru jdou zakony namnoze jesté dale — fekl bych, Ze pfimo nabadaji strany k vlastni
smluvni upravé. Stanovi totiz i pro smluvni ustanoveni o odpovédnosti za vady interpretacni
pravidla a davaji stranam téméf navod k tomu, jak maji pii sjednavani smlouvy postupovat.

Proto se musi pracovnici v zahrani¢nim obchodé zabyvat pravni strankou této véci nejen
od okamziku vadné dodavky, ale uz pted uzavienim smlouvy. A protoze prave pii sjednavani
smluv zpravidla pravnik nespolupracuje, musi tento obor prava znat kazdy pracovnik
v zahrani¢nim obchod¢ do zna¢né hloubky 1 Sife.

VYSLEDKY A DISKUSE

Na pocatku zadny pravni systém nechranil kupujiciho, ktery nesl saim veskeré riziko
koupé. V Rimé byla véc koupena ,takova, jaka pravé byla® (tale quale). Ve stfedovékém
Némecku se fikalo, Ze ,.kdo neotevie oci, otevie méSec*. A v Anglii az do nové doby platila
zé4sada caveat emptor (at’ bdi kupujici).

Tyto zisady znamenaly v obchodnim Zivot¢ zcela jednostrannou vysadu
prodéavajiciho, ktery mohl bez pravnich nasledki vychvalovat své zbozi, pfisuzovat mu
jakékoliv vlastnosti a pak prodat davétivému kupujicimu jakykoliv brak. Stoupajici civilizaci
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bylo stale vice a vice tieba odbornosti k posouzeni jakosti kupovaného zbozi a kupujici ¢asto
této odbornosti postradali.

Zatim co v kontinentalni Evropé presun odpovédnosti za vady prodaného zbozi se
odehral podstatné rychleji a dikladnéji, konzervativni anglo-americké pravo nésledovalo jen
vahavé.

V Anglii bylo zprvu tieba ,,slavnostniho prevzeti (solemn assumption) zaruky®, jez
bylo pozdéji oslabeno pozadavkem vyslovné zaruky (express warranty). Kupujici byl tedy
chrénén jen tehdy, jestlize prodavajici porusil svou vyslovné pievzatou zaruku. Kdyz uz bylo
jasno, ze nelze vystacit s takto omezenou odpovédnosti prodavajiciho za vady, hledali anglicti
pravnici feSeni, jeZ by zachovalo starobylou pravni zasadu a ptfizplsobilo ji naléhave pottebé
novodobého obchodu. Tak doSlo kumélé konstrukci pojmu ,implied warranty*
(pfedpokladana zaruka). Od té doby dodnes soudy v anglo-americké oblasti ,,pfedpokladaji,
ze strany mlcky sjednaly urcité zaruky za vlastnosti dodaného zbozi.

Rozsah vad, za néZ ma prodavajici i bez vyslovné zaruky (tedy ,,ze zdkona“ odpovidat,
vzristal pribéhem vyvoje vSech pravnich systému, a v ptitomné dob¢ je jiz velmi znacny.

Veskeré moderni pravni systémy maji ustanoveni o zdkonné odpovédnosti za vady.
Kromé toho uznavaji veskeré pravni systémy i odpovédnost smluvni, tj. odpovédnost
za splnéni vSech smluvné zakotvenych pfislibli proddvajiciho, pokud jde o vlastni prodané
véci. Kone¢né uzndvaji zdkony i opacnou pravni skutecnost: vzdani se jakychkoliv zaruk
za prodanou véc nebo vzdani se narokl pro vady prodané véci.

Moderni zékony tedy stanovi urcitou odpovédnost za vady véci. V rozsahu této
odpovédnosti ru¢i prodavajici za to, Ze véc ma vlastnosti, které podle toho kterého zdkona ma
mit. Rozsah téchto vlastnosti mize byt rozsifen vyslovnou umluvou, podle niz prodavajici
prislibuje kupujicimu jesté dalsi vlastnosti véci. Rozsah téchto vlastnosti mize vSak byt i
smluvné omezen vyslovnym ujednanim.

Touto zékonnou ochranou nema ovsem byt kupujicimu poskytnuta vysada toho druhu,
jaké zpocatku pozival prodavajici. Kazda zdkonna odpoveédnost za vady predpoklada, ze vady
nebyly kupujicimu zndmy pii uzavirani smlouvy. Jakmile tedy prodévajici pfed uzavienim
smlouvy poctivé a jednoznacné upozorni kupujictho na nékterou vadu véci, kterou mu
v prodeji nabizi, zbavuje se odpoveédnosti za takovou vadu. Tuto okolnost by v pfipad€ sporu
prodavajici musel prokazat a neni povinnosti kupujiciho prokazovat, Ze se mylil ve svych
piedpokladech o skute¢nych vlastnostech koupené véci.

Tento vyvoj a pfesun odpoveédnosti za vady se neodehral nijak hladce, bez prekazek a
obtiznych diskusi v pravni véd¢, jez dodnes vrhaji stiny a komplikuji préavni situaci
v nékterych zemich. Zejména v anglo-americkém pravnim svété bylo mnoho spekulovano
o tom, zda vada véci je poruSenim podstatné podminky (condition), ¢i prosté podminky
(warranty) anebo pouhého pfislibu (promise). Moderni soudni praxe v oblasti anglo-americké
tyto rozdily témeéi jiz setfela. Vlivem obecného prava se zaklada zakonna odpovédnost
za vady v téchto zemich stile jeSt¢ na fikci ,,implied warranty, takze prodavajici prevzal
odpovédnost bud’ vyslovné, anebo mlcky. Le¢ 1 v anglo-americké oblasti nabyla vrchu
predstava, ze kupujicimu nezndma vada véci predstavuje nebezpeci, které kdysi nesl kupujici,
ale v modernich dobach na sebe bere prodédvajici. Proto, jestlize viilbec nelze nalézt zadny
zarucny slib (promise) prodéavajiciho, ,,predpoklada se (assume), Ze piece jen zaruku prevzal
(Rabel). Anglické Statute Law (kodifikované pravo) se jiz do znacné miry odpoutalo
od konzervativnich konstrukci obecného prava a jednoznacné uznalo nutnost zakonné
odpovédnosti za vady prodané véci. Stoji na zasad¢, ze ,,pii dobré cené¢ rozumi se dobra
jakost* (a sound price implies a sound quality).

I v pravnim svété kontinentalni Evropy vznikly a bujely ¢etné teorie o pravni povaze
odpovédnosti za vady. Tento obor prava byl podfazovan riznym jinym pravnim institutm,
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z ¢ehoz vznikaly nejriznéjsi zavéry. Odpoveédnost prodavajiciho za vady véci si definitivné
nasla a zajistila své vyznamné misto v pravu celého svéta.

ZAVER

V pravni oblasti kontinentalni Evropy je jednoznaéné jasno, ze prodéavajici ruci podle
zékona za vady véci. Jak jiz bylo vyliceno, trva anglické pravo na fikci ,,implied warranty* a
oficialné neuznava odpoveédnost, uloZzenou prodavajicimu prosté¢ zdkonem. Tento rozdil neni
vSak dnes jiz rozdilem zdsadnim, a zejména americka soudni praxe klade prakticky rovnitko
mezi oba pojmy.

Vzornou definici, kterou pak ptevzaly pravni systémy jinych kapitalistickych stati,
obsahuje francouzsky Code civil. Podle této definice ruci prodédvajici i bez svého zavinéni
za skryté vady véci, které ¢ini véc nezpiisobilou k pouziti, k némuz je urcena, nebo které toto
pouziti podstatné snizuji.

Platny francouzsky obchodni zakonik rozsituje tuto definici také na vady, které snizuji
hodnotu dodané véci do té miry, Ze by kupujici véc nebyl koupil, anebo ze by byl za ni
zaplatil jen nizsi cenu, kdyby byl vady znal.

Némecky obcansky zdkonik stanovi odpovédnost prodavajictho za vady, kterymi
zanikla nebo byla snizena hodnota nebo vhodnost véci k obvyklému nebo smlouvou
predvidanému uzivani.

Némecky Nejvyssi soud dospél pak k zadsadnimu stanovisku, ze ,,veskeré okolnosti
takového druhu a trvani, které podle obchodnich koncepci maji obvykle vliv na vhodnost a
hodnotu véci®, jsou pravé vlastnostmi, za néz prodavajici ru¢i. Némecka judikatura dospéla
tak daleko, ze poklada prosté za vadu kazdou skutecnost, kterd snizuje stranami predvidané
uzivani véci.

Také holandské pravo a jeho interpretace sleduje tuto cestu od objektivnosti
k subjektivnosti pojmu vady. Zakon mluvi o ,,uzivani, k némuz je véc urena*“, ¢imz se zprvu
rozuméla vSeobecnd objektivni moznost véci uzivat. Nejvyssi soud vSak bere nyni zvlastni
zietel na urcitého, konkrétniho kupujiciho, z jehoz subjektivniho hlediska posuzuje vadnost
véci. Tyto pravni Upravy lze pokladat za vzorové.

Literatura:
Schnitzer A. F.: Vergleichende Rechtslehre, Basel 1990
Schnitzer A. F.: Handbuch des internationalen Privatrechts, Ziirich 1987
Pratt E. E.: The Foreign Trade Handbook, Chicago 1994
Whiteley G.: Law Dictionary, London 1991

Kontaktni adresa:

Doc. JUDr. PhDr. Jifi BILY, CSc.,V Katedra prava, Provozné-ekonomicka fakulta Czu,
Kamycka 129, Praha 6 — Suchdol, PSC 165 21, tel.: 224 382 857

1152



